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SENTENCIA 1344/2023 DEL TRIBUNAL
SUPREMO, CIVIL, DE 3 DE OCTUBRE DE 2023

(...)
FUNDAMENTOS DE DERECHO:
PRIMERO.- Antecedentes relevantes

A los efectos decisorios del presente recurso
partimos de los antecedentes siguientes.

19.- Es objeto del recurso la accién entablada
por la demandante D.2 Miriam de
cumplimiento del contrato de seguro de vida
e incapacidad permanente y absoluta,
concertado entre su difunto esposo D. Raul y
la compafia de seguros demandada BBVA
Seguros, S.A., el 15 de diciembre de 2004,
formalizado en pdliza NUMOOO.

29.- El tomador de seguro y asegurado fallecié
el 31 de diciembre de 2010, como
consecuencia de un infarto de miocardio. El 17
de junio de 2009 por el Instituto Nacional de
la Seguridad Social, Direccidon Provincial de
Valencia, se declard al Sr. Raul en situacion de
incapacidad permanente absoluta.

32.- En la demanda se interesd la condena de
la entidad aseguradora a abonar a la actora la
cantidad de 35.103,53 euros por la garantia de
fallecimiento, en su condicion de beneficiaria
de la pdliza; o, subsidiariamente, a favor de la
herencia yacente de D. Raul, la cantidad de
32.403,68 euros por la garantia de
incapacidad permanente absoluta, mas los
intereses del articulo 20 LCS desde la fecha de
los respectivos siniestros y las costas
procesales.

4.- El conocimiento de la demanda
correspondié al Juzgado de Primera Instancia

OICTVM

nimero 5 de Valencia, que la tramité por el
cauce del juicio ordinario 1617/2005. En su
contestacion, la demandada sostuvo una
posible falta de legitimacién activa de la
actora respecto a la prestacion por
fallecimiento en tanto en cuanto no se
acreditara la cancelacion del préstamo
hipotecario, asi como negd concurrieran los
requisitos establecidos para que procediera la
cobertura del siniestro.

Seguido el procedimiento, en todos sus
tramites, se dicté sentencia. El juzgado
consideré que se habia acreditado que el
seguro de vida se suscribié con relacién al
préstamo hipotecario NUMOO01, siendo el
beneficiario designado, en caso de
fallecimiento, el BBVA, S.A., y comoquiera que
se otorgd carta de pago y cancelacion de
hipoteca el 12 de junio de 2017, se proclamé
la legitimacidn activa de la demandante en su
condicién de viuda del asegurado y primera
beneficiaria del seguro.

La cobertura por fallecimiento e incapacidad
permanente absoluta fue denegada por
considerar la aseguradora que la pdliza estaba
cancelada, puesto que la edad actuarial del
asegurado al fallecer era de 65 afios, limite
temporal de los riesgos asumidos por la
compaiia, y que, al momento de Ia
contratacion, no declaré en el cuestionario de
salud padecimientos anteriores que hubieran
supuesto el rechazo de la contratacion.

En definitiva, se opuso el contenido de la
condicidn particular XV, titulada
"DELIMITACIONES Y EXCLUSIONES DEL
RIESGO Y CLAUSULAS LIMITATIVAS DE
DERECHOS DEL ASEGURADOQ"; con un
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apartado 1 denominado "DELIMITACION DEL
RIESGO DE FALLECIMIENTQ", con un epigrafe
A.- "Delimitaciones del riesgo por
fallecimiento", en el que consta:

"La entidad establece como:

"-Limite de edad de admisién: no podran
asegurarse los menores de 14 afios ni los
mayores de 64 afios.

"-Limite de caducidad de cobertura: Al
término de la anualidad en que el Asegurado
cumpla 65 afios actuariales.

"El presente seguro de vida no incluye el
riesgo de suicidio del asegurado durante el
primer afio de vigencia del contrato".

Se alegd por la aseguradora que el Sr. Raul
nacié el NUMO002 de 1945, al tiempo de
finalizar una nueva anualidad del contrato el
15 de diciembre de 2010 contaba con 65 afos
reales y actuariales y, por lo tanto, conforme
a las condiciones del contrato, en las que
consta como limite de caducidad de la
cobertura "al término de la anualidad en que
el asegurado cumpla 65 afios actuariales”,
correspondiendo dicha anualidad a Ia
comprendida entre el 15 de diciembre de
2009 y el 15 de diciembre de 2010, al fallecer
el 31 de diciembre de 2010 el seguro estaba
cancelado, sin que se llegara a girar el
correspondiente recibo para pago de la prima
de la prérroga del seguro.

También, se negé como adeudada Ia
cobertura de incapacidad permanente
absoluta, sometida al mismo plazo de
caducidad de los 65 afos actuariales,
mediante el argumento de que el asegurado
habia faltado a la verdad en el cuestionario al
gue fue sometido en aplicacion del art. 10 de
la LCS, ocultando la existencia de una
depresion mayor, que sufria antes de la
suscripcion de la pdliza, y que determind su
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ulterior declaracion de
permanente absoluta.

incapacidad

El procedimiento de primera instancia finalizé
por sentencia en que se estimd la peticidn
principal de la demanda. El juzgado considerd
que la condicién particular XV adolecia de
claridad suficiente, al ser plausible Ia
interpretacion de la demandante relativa a
que el término final de la anualidad se
extendia hasta el 31 de diciembre de 2010,
fecha del fallecimiento del causante,
indicando que debe prevalecer el sentido mas
favorable al consumidor.

Para ello, se argumenté con base los articulos
3 delaLey de Contrato de Seguro (en adelante
LCS), 1288 del Cédigo Civil (en adelante CC) y
80 del RDL 1/2007, de 6 de noviembre, de
proteccién de consumidores y usuarios, sobre
el caracter oscuro de tal condicidn particular
del seguro, reputada como limitativa,
impuesta y predispuesta por la demandada al
formar parte de sus condiciones generales de
contratacién, que no deben perjudicar a la
parte demandante, por lo que se considerd "el
término de la anualidad en que el Asegurado
cumple 65 anfos actuariales" como
equivalente al afo natural, y no al de la
vigencia del contrato. Por todo ello, la fecha
del fallecimiento se produjo el ultimo dia de
vigencia de la pdliza que terminaria a las O
horas del dia 1 de enero de 2011, y no el 15 de
diciembre de 2010 en que procederia una
nueva renovacion anual.

Con base en tal argumento se estimd la accién
principal, sin necesidad de entrar a conocer de
la accidn subsidiaria en la que se exigia el pago
de la cobertura de incapacidad permanente
absoluta.

2 - Contra dicha sentencia se interpuso por la
compaiiia aseguradora recurso de apelacion,
cuyo conocimiento correspondio a la seccion
séptima de la Audiencia Provincial de
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Valencia, que dictd sentencia confirmatoria de
la pronunciada por el Juzgado con base en los
mismos argumentos esgrimidos en primera
instancia.

62.- Contra dicha sentencia se interpuso
recurso de casacion por la compafiia de
seguros.

SEGUNDO.- Recurso de casacion

El recurso se fundamentd en la oposicion a la
doctrina del Tribunal Supremo en relacién con
el art. 3 LCS. Se citd, para fundar el interés
casacional, las sentencias 853/2006, de 11 de
septiembre; 1050/2007, de 17 de octubre;
234/2008, de 23 de abril; 895/2011, de 30 de
noviembre; 520/2017, de 27 de septiembre, y
234/2018, de 23 de abril.

En sintesis, se sefiala que la cldusula es
delimitadora, no limitativa del riesgo. En
cualquier caso, de reputarse como limitativa,
cumple las exigencias del art. 3 de la LCS, toda
vez que se encuentra destacada en las
condiciones particulares de la pdliza en
negrita, ademas bajo el epigrafe, enmarcadoy
con mayusculas: "POR FAVOR, LEASE CON
ATENCION Y FIRMESE SOLO EN CASO DE
ESTAR DE ACUERDO CON SU CONTENIDQ", y
dichas condiciones, de nueve paginas, estan
suscritas con la firma autdgrafa del tomador
de seguro.

Se sostuvo también que la redaccidn era clara,
en el sentido de que caducaba la cobertura
por fallecimiento en la anualidad de vigencia
del seguro en la que el asegurado cumpliese
los 65 afos, entendiendo por anualidad los
periodos de vigencia de la cobertura que
finalizan el 15 de diciembre de cada afio, por
lo que la interpretacion de la audiencia de que
era factible reputarlo vigente hasta el 31 de
diciembre de 2010 no se sostiene.

En contra de lo alegado por la parte recurrida
el presente recurso presenta interés
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casacional; pues se indica el precepto de
derecho material o sustantivo que se
considera infringido como es el art. 3 de la LCS,
cita y explica las razones en virtud de las
cuales entiende que la jurisprudencia de esta
Sala resulta wvulnerada, asi como las
consecuencias que derivan de su aplicacién al
caso, con lo que se cubren las exigencias
formales del art. 477.2. 3.2y 3 de la LEC.

No cabe, por lo tanto, acoger la peticion de
inadmisibilidad opuesta, y procede entrar en
el conocimiento del recurso de casacién
interpuesto.

La demandante recurrida defendid los
argumentos de la sentencia del tribunal
provincial, asi como sefialé que, en caso de
estimarse el recurso, debia entrarse en el
examen de la accién subsidiaria interpuesta,
concerniente a la cobertura de incapacidad
permanente absoluta, que no fue abordada
por los tribunales de primera y segunda
instancia, al acogerse la pretensién principal
ejercitada.

TERCERO.- Estimacion del motivo del recurso

El articulo 3 de la LCS norma que las
condiciones generales y particulares se
redactaran de forma clara y precisa, asi como
que se destacaran de modo especial las
cldusulas limitativas de los derechos de los
asegurados que deberan ser especificamente
aceptadas por escrito.

La jurisprudencia y la doctrina han realizado
un esfuerzo conjunto para definir cuales son
las notas caracteristicas configuradoras de la
esencia juridica de estas condiciones
limitativas que, por su indiscutible
transcendencia, se encuentran revestidas de
una especial proteccién legal, asi como
determinar los criterios distintivos con
respecto a las condiciones delimitadoras del
riesgo, cuya funcion radica en concretar los
contornos de la cobertura aseguradora, y no
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propiamente de restringirla o condicionarla
negativamente como aquellas otras clausulas.

A este reto responde la sentencia 853/2006,
11 de septiembre, del pleno de esta Sala 1.2
del Tribunal Supremo que precisa, tras sefalar
gue son delimitadoras las condiciones
"mediante las cuales se concreta el objeto del
contrato, fijando qué riesgos, en caso de
producirse, por constituir el objeto del seguro,
hacen surgir en el asegurado el derecho a la
prestacion, y en la aseguradora el reciproco
deber de atenderla", adiciona que se deben
reputar como tales las que determinan: (i) qué
riesgos constituyen el objeto del seguro; (ii) en
qué cuantia; (iii) durante qué plazo; y (iv) en
gue ambito temporal o espacial.

Esta doctrina es reiterada en otras muchas
resoluciones como las sentencias 1051/2007
de 17 de octubre; 676/2008, de 15 de julio;
738/2009, de 12 de noviembre; 598/2011, de
20 de julio; 402/2015, de 14 de julio;
541/2016, de 14 de septiembre; 147/2017, de
2 de marzo; 590/2017, de 7 de noviembre;
661/2019, de 12 de diciembre, o mas
recientemente 87/2021, de 17 de febrero.

El papel que, por el contrario, se reserva a las
clausulas limitativas radica en restringir,
condicionar o modificar el derecho del
asegurado a la indemnizacién, una vez que el
riesgo, objeto del seguro, se ha producido (
SSTS de 16 de mayo y 16 octubre de 2000;
273/2016, de 22 de abril; 520/2017, de 27 de
septiembre; 590/2017, de 7 de noviembre, y
661/2019, de 12 de diciembre).

En palabras de la sentencia 953/2006, de 9 de
octubre, serian "[...] las que empeoran la
situacion negocial del asegurado".

Un criterio utilizado para determinar la
naturaleza de ciertas cladusulas para darles el
tratamiento de limitativas, es referirlo al
contenido natural del contrato; esto es "|[...]
del alcance tipico o usual que corresponde a
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su objeto con arreglo a lo dispuesto en la ley o
en la practica aseguradora" ( SSTS 273/2016,
de 22 de abril, 541/2016, de 14 de septiembre
y 147/2017, de 2 de marzo). En este sentido,
se atribuye la condicidon de limitativa a la
cldusula sorpresiva que se aparta de dicho
contenido ordinario ( STS 58/2019, de 29 de
enero, 661/2019, de 12 de diciembre y
87/2021, de 17 de febrero).

Las consecuencias de dicha diferenciacidn
devienen fundamentales, dado que las
cldusulas delimitadoras, susceptibles de
incluirse en las condiciones generales para
formar parte del contrato, quedan sometidas
al régimen de aceptacién genérica, sin la
necesidad de la observancia de los requisitos
de incorporacion que se exige a las limitativas
( SSTS 366/2001, de 17 de abril; 303/2003, de
20 de marzo; 14 de mayo 2004, en recurso
1734/1998; 1033/2005, de 30 de diciembre):
mientras que éstas ultimas deben cumplir los
requisitos previstos en el art. 3 LCS; esto es,
estar destacadas de un modo especial y ser
expresamente  aceptadas por  escrito,
formalidades que resultan esenciales para
comprobar que el asegurado tuvo un exacto
conocimiento del riesgo cubierto ( SSTS
516/2009, de 15 de julio; 268/2011, de 20 de
abril; 541/2016, de 14 de septiembre;
234/2018, de 23 de abril; 58/2019, de 29 de
enero; 418/2019, de 15 de julio), y que
ademas han de concurrir, no
alternativamente, sino de forma conjunta (
SSTS 676/2008, de 15 de julio; 402/2015, de
14 de julio; 76/2017, de 9 de febrero vy
661/2019, de 12 de diciembre).

Pues bien, con base en dicho apoyo
jurisprudencial hemos de determinar la
naturaleza juridica de la condicion particular
cuestionada. Para tal cometido, partimos de la
base de que el litigioso es un contrato de
seguro de vida, definido por el art. 83 de la
LCS, como aquel por el cual "[...] el asegurador
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se obliga, mediante el cobro de la prima
estipulada y dentro de los limites establecidos
en la Ley y en el contrato, a satisfacer al
beneficiario un capital, una renta u otras
prestaciones convenidas, en el caso de
muerte o bien de supervivencia del
asegurado, o] de ambos eventos
conjuntamente".

Conforme a la practica del sector es habitual,
como acontece en el caso que nos ocupa, que
el seguro de riesgo de muerte se
complemente con otras prestaciones como la
invalidez absoluta permanente para todo tipo
de trabajo.

El riesgo de la muerte constituye uno de los
sectores mas dindmicos del contrato de
seguro ante las distintas posibilidades y
modalidades que brinda la cobertura de la
vida humana. En el proceso que enjuiciamos
nos hallamos ante un seguro de vida para el
caso de muerte, en el que el tomador asegura
su propia existencia, constituyendo el riesgo la
incertidumbre sobre la duraciéon de la vida
humana, en tanto en cuanto constituye un
evento certus an, incertus cuando (cierto si,
incierto cuando), puesto que las personas
estamos sometidas a la inexorable ley del
fallecimiento bajo la incertidumbre del
concreto momento en que tal desenlace se
producird, dentro claro estd de los limites
temporales de la supervivencia humana, finita
por naturaleza.

No es de extrafiar entonces que la edad, el
estado de la salud, los riesgos vitales a los que
estd sometida la actividad a la que se dedica o
practica el asegurado constituyan pilares
fundamentales a la hora de contratar esta
clase de seguros, y ello no sdlo a los efectos de
determinar el umbral del riesgo, sino también
como imprescindible elemento para el calculo
actuarial de la prima.
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Pues bien, el seguro para el caso de muerte
admite como modalidades, barajando el
transcendental elemento de su duracion, la de
seguro de vida entera y la de seguro para el
caso de muerte a tiempo parcial o con
caracter temporal.

La esencia del seguro a vida entera radica en
que la compania cubre el riesgo del
fallecimiento del asegurado sin limitacidon
temporal alguna hasta que se produzca el
fallecimiento; mientras que, cuando se pacta
con caracter temporal, se asegura el mismo
riesgo de la muerte, pero dentro de unas
determinadas coordenadas temporales que
con inherentes a esta tipologia de coberturas.

En el caso que nos ocupa, no ofrece duda que
el contrato de seguro suscrito es un seguro de
vida temporal, como asi consta en las
condiciones generales y especiales de la péliza
que especifican que se trata de un seguro de
tal clase (pdg. 21). Es mas tampoco cuestiona
tal tipologia de cobertura la propia parte
demandante.

Es, por ello, que la determinacién del limite
temporal del seguro no es una condicidn
limitativa del riesgo, sino delimitadora del
objeto del contrato de seguro de vida suscrito.

No la podemos considerar como una cldusula
sorpresiva como razonamos en la sentencia
87/2021, de 17 de febrero, en la que
explicamos:

"Este motivo tampoco debe ser estimado.
Como hemos senalado en la sentencia del
pleno de esta Sala 661/2019, de 12 de
diciembre:

""Un criterio distintivo utilizado para
determinar el concepto de cldusula limitativa,
es referirlo con el contenido natural del
contrato, esto es "[...] del alcance tipico o
usual que corresponde a su objeto con arreglo
a lo dispuesto en la ley o en la practica
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aseguradora" ( SSTS 273/2016, de 22 de abril,
541/2016, de 14 de septiembre y 147/2017,
de 2 de marzo). En este sentido, se atribuye la
condicién de limitativa a la cldusula sorpresiva
que se aparta de dicho contenido ( STS
58/2019, de 29 de enero). En el mismo
sentido, se expresa la STS 715/2013, de 25 de
noviembre, cuando precisa que "[...] incluso
hay supuestos en que las cldusulas que
delimitan sorprendentemente el riesgo se
asimilan a las limitativas de los derechos del
asegurado".

"Muy graficamente lo explica la STS 273/2016,
de 22 de abril, cuando bajo el epigrafe
expectativas razonables del asegurado,
sefiala:

""Cuando legislativamente se establecié un
régimen especifico para que determinadas
condiciones generales del contrato de seguro
alcanzasen validez, se estaba pensando
precisamente en las cldusulas que restringen
la cobertura o la indemnizacién esperada por
el asegurado. Estas clausulas pueden ser
validas, pero para ello se requiere que el
asegurado haya conocido las restricciones que
introducen -es decir, que no le sorprendan-y
gue sean razonables, que no vacien el
contrato de contenido y que no frustren su fin
econdmico y, por tanto, que no le priven de su
causa [...] Precisamente cuando hay
contradiccion entre las clausulas que definen
el riesgo y las que lo acotan es cuando puede
producirse una exclusién sorprendente".

"En definitiva, cuando una determinada
cobertura de un siniestro es objetiva y
razonablemente esperada por el asegurado,
por constituir prestacion natural de |la
modalidad de seguro concertado, es preciso
que la restriccion preestablecida cuente con la
garantia adicional de conocimiento que
implica el régimen de las cldusulas limitativas,
por lo que la eficacia contractual de las
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condiciones sorpresivas queda condicionada a
las exigencias del art. 3 LCS.

"Pues bien, en este caso, no es aplicable la
mentada doctrina, en tanto en cuanto es
inherente a la modalidad de seguro de vida
pactado el establecimiento de un limite
temporal de cobertura, que constituye su
esencia; por lo que no cabe atribuir el
calificativo de sorpresiva a una condicion
delimitadora insita en la propia naturaleza
juridica del contrato suscrito o dicho de otra
forma de su alcance tipico o usual".

En efecto, la determinacion del limite
temporal de cobertura de un seguro de vida a
tiempo parcial es un elemento esencial del
propio contrato, al que no podemos atribuir la
condicién de cldusula limitativa del riesgo,
sino definidora del objeto del contrato.

Por otra parte, aun en la hipdtesis de
considerarse la condicion como limitativa,
como se sostiene por el demandante,
tampoco podria estimarse la demanda, toda
vez que la condicién XV figura en las
condiciones particulares aportadas por la
propia demandante, bajo el epigrafe
enmarcado, en negrita y con mayusculas "POR
FAVOR, LEASE CON ATENCION Y FIRMESE
SOLO EN CASO DE ESTAR DE ACUERDO CON
SU CONTENIDQO", y, en el texto de dicha
condicién, también en negrita resulta "limite
de caducidad de cobertura: Al término de la
anualidad en que el Asegurado cumpla 65
anos actuariales”, y en las condiciones
generales y especiales consta que se trata de
un seguro de vida temporal.

Las clausulas delimitadoras y limitativas de la
poliza que figuran en las condiciones
particulares abarcan el final de un folio, otro
entero y menos de la mitad del tercero, se
trata de paginas consecutivas, con lo que
dicha cldusula no se halla desperdigada u
oculta entre otras heterogéneas de manera
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gue pueda pasar desapercibida; lejos de ello,
se encuentran destacadas y figuran avaladas
con la firma del tomador del seguro.

La firma del tomador aparece al final de las
condiciones particulares en las que esta
inserta la estipulacion litigiosa, con lo que se
cumple el requisito de la suscripcién. En Ia
sentencia 234/2018, de 23 de abril, hemos
sefialado que:

"La STS de 17 de octubre de 2007 (RC
3398/2000) consideré6 cumplida esta
exigencia cuando la firma del tomador del
seguro aparece al final de las condiciones
particulares y la de 22 de diciembre de 2008
(RC 1555/2003), admitié su cumplimiento por
remisién de la pdliza a un documento aparte
en el que aparecian, debidamente firmadas,
las  clausulas limitativas debidamente
destacadas. En ningun caso se ha exigido por
esta Sala una firma para cada una de las
cldusulas limitativas".

En cualquier caso, determinada la naturaleza
de las condiciones generales de la pdliza
suscrita, la extincién del seguro a los 65 anos
conforma una cldusula de redaccién clara, que
no genera dudas interpretativas, que
determinen la aplicacion de la regla contra
proferentem del art. 1288 del CC y su
interpretacion jurisprudencial ( sentencias
248/2009, de 2 de abril; 601/2010, de 1 de
octubre; 71/2019, de 5 de febrero; 373/2019,
de 27 de junio, 636/2020, de 25 de noviembre
y 87/2021, de 17 de febrero, entre otras), ni
cabe alcanzar una conclusion distinta fundada
en una hermenéutica sistematica de la pdliza
(art. 1285 CC).

El contrato litigioso se extinguio al alcanzar el
asegurado los 65 afios, una vez finalizd la
anualidad prorrogada del contrato en que
cumplié tal edad, momento en que Ila
compafiia quedd liberada de la obligacion de
atender al siniestro, al producirse fuera del
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contexto temporal pactado; de la misma
manera que si, por el contrario, ocurre dentro
del mismo habria de hacerse cargo del
siniestro objeto de cobertura.

La interpretacidon alternativa dada por la
demandante no es de recibo, al considerar
que la expresién "al término de la anualidad
en que el Asegurado cumpla 65 afos
actuariales", supone su extensién hasta la
finalizacion del afio natural, y no al de la fecha
final de cada renovacién anual del contrato
como es lo légico. Aceptar la tesis de la parte
demandante supondria una suerte de
renovacion de un contrato cancelado por un
nuevo periodo contractual sin abono de
prima, lo que carece de sentido.

En efecto, en este caso, el asegurado cumplié
los 65 afios, el NUMO002 de 2010, al haber
nacido el NUMO002 de 1945. El contrato era
anual renovable, se concerto, por primera vez,
el 15 de diciembre de 2004, por lo que vencia
el 15 de diciembre de cada anualidad.
Cumplidos los 65 afos por el asegurado, el 21
julio de 2010, la cobertura se prorrogd hasta
el 15 de diciembre de 2010, pero no abrié un
nuevo periodo de prorroga, desde tal fecha
hasta el 15 de diciembre de 2011, para
comprender el fallecimiento del asegurado el
31 de diciembre de 2010.

La edad actuarial es la del asegurado, que se
tiene en cuenta en los seguros de vida a la
hora de calcular el riesgo, que es tomada
desde el cumpleafios mds cercano a la fecha
en la que la pdliza empieza a tener vigencia.
De esta manera, si se contrata un seguro de
vida y quedan mas de 6 meses para la fecha
del cumpleafios, la edad real coincidira con la
edad actuarial, pero si quedan menos de 6
meses para el cumpleafios la edad actuarial
sera un ano superior a la edad real; mas, en
este caso, no ofrece duda que, antes de
vencer el periodo de vigencia de la anualidad
prorrogada de la pdliza, desde el 15 de
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diciembre de 2009 a 15 de diciembre de 2010,
el asegurado contaba con los 65 afios de edad,
que cumplié el 21 de julio de éste ultimo afio,
por lo que nada influye la edad actuarial.

En virtud de todo el conjunto argumental
expuesto, tal motivo del recurso debe ser
estimado, y considerar cancelada la cobertura
suscrita de seguro de vida temporal objeto de
contrato.

CUARTO.- Examen de la accion subsidiaria de
la exigencia de cobertura de incapacidad
permanente absoluta del asegurado

Al asumir la instancia ( art. 487.3 LEC)
debemos entrar a conocer sobre la accidén
subsidiaria interpuesta ( sentencias 526/2020,
de 14 de octubre y 58/2021, de 8 de febrero),
gue quedd imprejuzgada en las instancias al
acogerse la principal de la demanda,
pretensiéon que tampoco puede aceptarse.

Es evidente que las aseguradoras han de
conocer los riesgos antes de asumirlos. Sin
embargo, la celeridad y exigencias del trafico
juridico son incompatibles con el hecho de
gue las compaiiias abran, en cada caso que se
demande un seguro, los correspondientes
expedientes de comprobacién o estudio de los
riesgos objeto de cobertura para aceptarlos o
no. Proceder de esta manera dilataria, en
términos inasumibles, la celebracion de los
contratos de tal clase. Se impone, entonces,
como necesaria consecuencia contar con la
colaboracién del asegurado que, con
honestidad y lealtad contractual, los declare y
concretice en la medida en que los conoce.
Desde la perspectiva expuesta, el seguro se
configura como un contrato de uberrimae
fidei, que exige la buena fe de asegurador y
asegurado, especialmente en la fase
precontractual.

No es de extrafiar, en consecuencia, que
adquieran especial importancia las
declaraciones del asegurado sobre sus
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circunstancias personales a los efectos de la
asuncion de los riesgos por las compaiiias
aseguradoras. Es obvio, que el precario estado
de salud del asegurado constituye un riesgo
probabilistico, de mayor o menor intensidad,
sobre la proximidad de su fallecimiento, asi
como sobre la concurrencia de un cuadro
clinico susceptible de ser calificado, en su
evolucién o estado actual, de incapacidad
permanente. De ahi, el indiscutible interés
contractual que adquieren tales datos del
asegurado y el deber de ponerlos en
conocimiento de la aseguradora.

A esta necesidad responde el art. 10 LCS que
norma, al respecto, que:

"[...] el tomador del seguro tiene el deber,
antes de la conclusién del contrato, de
declarar al asegurador, de acuerdo con el
cuestionario que éste le someta, todas las
circunstancias por él conocidas que puedan
influir en la valoracion del riesgo. Quedara
exonerado de tal deber si el asegurador no le
somete cuestionario o0 cuando, aun
sometiéndoselo, se trate de circunstancias
que puedan influir en la valoracién del riesgo
y que no estén comprendidas en él".

En este caso, no se discute que el asegurado,
durante la vigencia de la péliza, fue declarado
en situacion de incapacidad permanente
absoluta, como consecuencia de resolucién
del Instituto Nacional de la Seguridad Social de
17 de junio de 2009, que estimé Ila
reclamaciéon previa a la via jurisdiccional
formulada por el Sr. Raul, contra la resolucidn
de 26 de marzo de 2009 de dicho instituto,
denegatoria del reconocimiento de tal clase
de incapacidad. El  cuadro clinico
determinante de dicha calificacién radicé en
"T. depresivo, Asma bronquial asintomatica y
HTA".

La compaiia se opone a hacerse cargo del
siniestro sefalando que el demandado
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incumplié el deber de contestar con lealtad al
cuestionario al que fue sometido por la
compaiiia, con fecha 15 de diciembre de 2004,
y avalado por su firma, en el que consta:

"HA PADECIDO O PADECE ALGUNA
ENFERMEDAD: NO

"ESTA SOMETIDO A TRATAMIENTO MEDICO:
NO

"ESTA UD. DE BAJA MEDICA, LABORAL POR
ENFERMEDAD O ACCIDTE: NO

"TIENE ALGUNA MINUSVALIA: NO

"LE HAN CONCEDIDO O ESTA TRAMITANDO
EXPTE DE INCAPACID: NO

"ES USTED FUMADOR: Sl
"CUAL ES SU CONSUMO DIARIO
"CIGARRILLOS: 15

"INDIQUE PESO: 80

"INDIQUE TALLA: 174

"EL ASEGURADO DECLARA QUE HA
CONTESTADO CON SINCERIDAD, QUEDANDO
LAS GARANTIAS DEL SEGURO SUIJETAS, EN
TODO CASO, A LO ESTABLECIDO EN LAS
CONDICIONES GENERALES, ESPECIALES Y
PARTICULARES DE LA POLIZA QUE SE
DETALLAN EN ESTE DOCUMENTO Y
EXPRESAMENTE EN LO RELATIVO A
DELIMITACIONES Y EXCLUSIONES".

No obstante, en el informe elaborado por el
Dr. Jesus Carlos, resulta con respecto al
asegurado que "el 22 de noviembre de 2006
figura en la historia clinica el diagnéstico de
"depresidn mayor con sintomatologia crénica
grave, siguiendo tratamiento farmacoldgico
gue se prolonga hasta la actualidad"".

También, resulta acreditado
documentalmente como, por tal dolencia, tras
515 dias de baja laboral, en abril de 2007, se
le expide alta para pasar a la situacién de
incapacidad laboral permanente, con lo que la
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baja laboral la inicié, al menos, a finales de
2005.

En efecto, consta baja de la Seguridad Social
por incapacidad temporal con fecha 30 de
septiembre de 2005, en el que figura como
diagnéstico "T depresivo de larga evolucion”,
lo que supone un padecimiento anterior y
prolongado, que no fue declarado al firmar el
cuestionario en diciembre de 2004, pese a que
lo venia padeciendo desde varios afios antes.

En el expediente médico de 20 de febrero de
2006, se encuentra informe del facultativo
tratante del asegurado, solicitado por la
inspeccion médica, en que se lee: "[...] vengo
atendiendo al paciente desde hace unos diez
anos de un trastorno depresivo grave", con
referencia de la medicacién pautada.

En el informe de revision de grado de 6 de
marzo de 2009, consta: "T depresivo mayor
tratado desde 1996 en CSM Trinitat,
refaractaria al tto y tendente a la cronicidad".

Con tal base documental debe concluirse que,
al contestar al cuestionario, el tomador-
asegurado Sr. Raul padecia un trastorno
depresivo grave con tendencia a la cronicidad,
sometido a control periddico y tratamiento
médico, por lo que faltdé a la verdad cuando
contestd a las dos primeras preguntas
formuladas relativas a si padecia alguna
enfermedad y estaba sometido a tratamiento
médico.

No cabe negar que fuera el asegurado quien
contestara al cuestionario cuando esta
avalado con su firma, y no existe prueba
concluyente relativa a que fuera cubierto por
terceros y que se limitara a suscribirlo, sin
prestar atencion a las respuestas que
figuraban en el mismo, haciéndolas suyas.

En la reciente sentencia 681/2023, de 8 de
mayo, dijimos sobre el deber de contestar al
cuestionario del art. 10 de la LCS que:
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"Sobre su validez material, la jurisprudencia
también precisa que lo determinante de la
liberacion del pago de la prestacién a cargo
del asegurador no es la mera inexactitud en
las respuestas del asegurado sino el dolo o Ia
culpa grave, es decir, "la inexactitud
intencionada o debida a una culpa o
negligencia de especial intensidad" ( sentencia
333/2020), y en cuanto a la relevancia de la
relacion causal entre el dato omitido y el
riesgo cubierto ( sentencia 345/2020, con cita,
entre otras, de las sentencias 323/2018 de 30
de mayo, y 53/2019, de 24 de enero), que el
incumplimiento del deber de declaracion leal
del art. 10 LCS precisa que concurran los
siguientes requisitos:

""1) que se haya omitido o comunicado
incorrectamente un dato relevante; 2) que
dicho dato hubiera sido requerido por la
aseguradora mediante el correspondiente
cuestionario y de manera clara y expresa; 3)
gue el riesgo declarado sea distinto del real; 4)
que el dato omitido o comunicado con
inexactitud fuera conocido o debiera haber
sido conocido con un minimo de diligencia por
el solicitante en el momento de realizar la
declaracidn; 5) que el dato sea desconocido
para la aseguradora en ese mismo momento;
y 6) que exista una relacidn causal entre la
circunstancia omitida y el riesgo cubierto".

"La referida jurisprudencia ha llevado a esta
sala a distintas soluciones, justificadas en cada
caso por las diferencias de contenido de la
declaraciéon- cuestionario, siendo preciso
reiterar, que en funcién de las concretas
circunstancias concurrentes, esta sala ha
apreciado la infraccion del deber de
declaracion del riesgo tanto en virtud del
caracter no impreciso del cuestionario -
porque se preguntdé al asegurado
especificamente acerca de enfermedades
concretas- como también, pese a su
generalidad, en virtud de la existencia de
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"suficientes elementos significativos que el
asegurado debia representarse como
objetivamente influyentes para que Ila
aseguradora pudiera valorar el riesgo" (
sentencia 542/2017, de 4 de octubre, vy
posteriores)".

En la sentencia 726/2016, se confirmd la
existencia de una actuacion dolosa del
asegurado/tomador por ocultar a sabiendas
datos sobre su salud (antecedentes sobre
depresién y posterior trastorno bipolar, que
precisaron tratamiento con medicacion)
conocidos por ély que guardaban relacién con
las preguntas de los cuestionarios y con la
naturaleza y cobertura de los seguros de vida
e invalidez suscritos.

Aunque al asegurado no se le formularon
preguntas sobre una patologia o enfermedad
en particular, la sentencia 72/2016, de 17 de
febrero, concluyd que, teniendo el asegurado
antecedentes de enfermedad psiquica
(depresién) que venian mereciendo atencién
y tratamiento continuado desde al menos
doce afios antes de su adhesién, "[...] nada
justificaba que respondiera negativamente a
la pregunta de si habia tenido o tenia alguna
limitacién psiquica o enfermedad crénica, vy
menos aun que también negara haber
padecido en los cinco afios anteriores alguna
enfermedad que precisara tratamiento
médico".

En la sentencia 542/2017, de 4 de octubre, se
sostuvo que, si bien la pregunta de si padecia
alguna enfermedad que necesitara
tratamiento puede considerarse genérica; no
obstante, por la naturaleza de los
padecimientos que venia sufriendo el
asegurado, desde afos antes, existian
suficientes elementos significativos para que
debiera representarse como objetivamente
influyentes para que la aseguradora los
debiera tener en cuenta para poder valorar el
riesgo cubierto.
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También, en las sentencias 157/2023, de 3 de
febrero y 417/2023, de 27 de marzo, se viene
admitiendo, dentro de la casuistica de cada
caso, que lo hace propio, que el asegurado
infringe su deber de declaracion del riesgo
cuando, pese a la generalidad del
cuestionario, existen elementos significativos
que deberia representarse como
objetivamente influyentes para que Ila
aseguradora pudiera valorar el riesgo.

En virtud de las consideramos expuestas
entendemos que, al menos, el tomador-
asegurado incurrié¢ en culpa grave, al
contestar negativamente a las referidas
preguntas del cuestionario ( art. 10 de la LCS),
sin advertir de la enfermedad que padecia,
que debiéd necesariamente ponerla en
conocimiento de la aseguradora,
especialmente dada la gravedad de su cuadro
clinico -depresién mayor- y su cronicidad
desde el afno 1996, para que procediera a la
correcta valoracion del riesgo; patologia que,
a la postre, fue la determinante de las
continuas y prolongadas bajas médicas
sufridas hasta la declaracién de la incapacidad
permanente absoluta por tal causa.

No cabe tener en cuenta, como elemento
decisorio del presente proceso, el alegato de
gue en otra pdliza se le abond el mismo riesgo,
al desconocerse las concretas circunstancias
de tal caso, ni la testifical practicada a
instancia de la parte actora desvirtia la
documental antes apreciada. Es dificil
sostener que el asegurado careciera de la
patologia expuesta  cuando  aparece
refrendada en la totalidad de los informes
médicos obrantes en autos incluso de
organismos publicos. Tampoco cabe a través
de la testifical desvirtuar el contenido de un
cuestionario suscrito por el asegurado y
avalado con su firma que implica una evidente
presuncidn de validez. Tampoco se demostré
cumplidamente que fuera falsa su condicion
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de fumador, peso y altura, que demds no
constituyen datos decisivos a los efectos
resolutorios de la presente demanda para
restar credibilidad al hecho indiscutible de
que firmd el cuestionario de salud de forma
contraria a la verdad al menos en las
preguntas decisivas antes resefiadas.

Por todo ello, esta segunda reclamacion
tampoco puede ser acogida.

(..)

Ver documento

SENTENCIA 1367/2023 DEL TRIBUNAL
SUPREMO, CIVIL, DE 4 DE OCTUBRE DE 2023

(...)
FUNDAMENTOS DE DERECHO:
PRIMERO. Resumen de antecedentes

1. Para la resolucién del presente recurso
debemos partir de la relacion de hechos
relevantes acreditados en la instancia.

La entidad Aragonesa de Componentes
Pasivos, S.A. (en adelante, ACP) es titular de la
patente ES 2545304 B2 (ES 304), que consiste
en un "mando de control de pausas externas".
La patente fue solicitada el 27 de febrero de
2015 vy, tras el tramite de concesién con
examen previo, fue concedida el 4 de marzo
de 2016 y publicada la concesién el 11 de
marzo de 2016.

La patente tiene siete reivindicaciones, de las
cuales la primera es principal y el resto son
dependientes respecto de esta. El contenido
de las reivindicaciones es el siguiente:

"1l. Mando de control de pausas externas,
caracterizado por comprender

" - un marcador de pausas (2) independiente
del contacto eléctrico,

" - un potenciémetro (3),
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n

- una carcasa (1) de alojamiento del
marcador de pausas (2) y potenciémetro,

n

- un eje de mando (4) insertado
indistintamente en la parte superior,
correspondiente al marcador de pausas (2), o
en la parte inferior, correspondiente al
potenciémetro (3) y/o marcador de pausas

(2).

"2. Mando de control de pausas, segun
reivindicacion 1, caracterizado porque:

" - la carcasa (1) se configura exteriormente
por una base con una cavidad (12) de
alojamiento de un potenciémetro (3)

" -y medios de anclaje, como pestafias de
anclaje (6) y/o tetones (10), de sujecién de
dicho potencidmetro (3),

" - comunicando dicha cavidad (12) con una
prolongacion (13) destinada al
posicionamiento del marcador de pausas (2),

" - presentado el fondo de dicha cavidad (12)
una superficie dotada con una pluralidad de
edentaciones (14) destinadas a la operacién
del control de pausas externas.

"3. Mando de control de pausas, segun
reivindicacion 2, caracterizado porque:

" - en la base, de la carcasa (1) se incorporan
opcionalmente unas prolongaciones (7).

"4, Mando de control de pausas, segun
reivindicacion 3, caracterizado porque:

" - de las prolongaciones (7) emergen
protuberancias de registro (8), de apoyo, de
anclaje y estabilidad del mando de control de
pausas, sobre un circuito electrénico.

"5. Mando de control de pausas, segun
reivindicaciones 1y 2, caracterizado porque:

" - la sujecion del potenciémetro (3) se realiza
a través de las pestarias de anclaje (6)

" - 0 através de los tetones (10),
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" - quedando opcionalmente cubierta dicha
sujecion del potenciometro (3) por una tapa.

"6. Mando de control de pausas, segun
reivindicacion 1 caracterizado porque:

" - el marcador de pausas (2) comprende en su
parte superior un cursor anular (5),

- con una o mas secciones elevadas,-
incorporando al menos en una de dichas
secciones elevadas, un saliente (9) como
elemento de contacto, con las edentaciones
(14) destinadas a la operacién de control de
pausas externas,

" - presentando dicho marcador de pausas (2),
en su extremo superior e inferior de su tramo
vertical, un encaje (11) para el acoplamiento
de un eje de mando (4).

"7. Mando de control de pausas, segun
reivindicacion 6, caracterizado por que

" - los encajes (11) posicionados en ambos
extremos del eje vertical, del marcador de
pausas (2), se comunican entre si a través de
un agujero pasante".

2. En la demanda que inicié el presente
procedimiento, Piher Sensors & Controls, S.A.
(en adelante, Piher) solicité la nulidad de la
patente ES 304. Apoyandose en un informe
pericial del Sr. Balbino, la demanda justificaba
esta pretension en: i) la falta de novedad de la
reivindicacion 1, al quedar perjudicada por
tres anterioridades (el producto DCH-PT15,
divulgado desde octubre de 2007 en la web
potenciometros.es y los planos que
configuran el producto), y de |las
reivindicaciones 3, 4y 7 (dependientes); y ii) la
falta de actividad inventiva de |Ia
reivindicacion 2 (dependiente de la 13), de las
reivindicacion 5 (dependiente de la 12 y la 22)
y de la reivindicacién 62 (dependiente de la
12).
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3. La sentencia de primera instancia
desestimé la demanda con una escueta
argumentacion:

"Pues bien, valorando unos y otros
dictdmenes de acuerdo con las reglas de la
sana critica ( articulo 348 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil), este tribunal hace suyas
las conclusiones del informe elaborado por
don Benedicto a instancia de la parte
demandada en el que concluye que:
"Basandome en las conclusiones preliminares
anteriores concluyo: El informe pericial
presentado de contrario (pericial Balbino)
adolece de importantes errores
metodolégicos y logicos que invalidan sus
conclusiones.

" La reivindicacién primera (independiente) de
la Patente espafiola ES2545304B2 (patente
ACP) no estd anticipada técnicamente por, ni
tampoco es evidente a partir de, los
documentos oponentes O1 a O4. Por tanto,
tendria novedad vy actividad inventiva
respecto de dichos documentos.

" Las reivindicaciones 2 a 7 (dependientes en
ultima instancia de la primera) de la Patente
espafola ES2545304B2 (patente ACP)
tampoco estan anticipadas técnicamente por,
ni son evidentes a partir de, los documentos
oponentes O1 a O4. Por tanto, tendrian
novedad y actividad inventiva respecto de
dichos documentos".

"Asimismo el perito ha cuestionado que en los
documentos aportados con la demanda
aparezcan divulgados en la referencia del
estado de la técnica todos los elementos y
caracteristicas insistiendo en que para valorar
la novedad de una patente y determinar si un
documento divulga todas y cada una de las
ensefianzas reivindicadas en la invencién no
es posible combinar documentos y denuncia
gue en el informe pericial de la demandante,
el perito efectia combinaciéon de varios
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documentos (pagina web y una muestra),
razones que conllevan a la desestimacién de
la demanda".

4. La sentencia de primera instancia fue
recurrida en apelacion por Piher y la sentencia
estima el recurso.

La Audiencia, en primer lugar, rechaza que la
novedad de la reivindicacion 1 hubiera
qguedado perjudicada por el producto DCH-
PT15 (documento 01 y la muestra fisica),
porque si bien incorpora el preambulo y los
cuatro primeros elementos caracterizadores
de la reivindicacion, no incluye el quinto
elemento caracterizador.

Luego, examina la reivindicacién 3, 4y 7, y
concluye que carecen de novedad.

A continuacién, la sentencia analiza las
reivindicaciones 2, 5y 6, y concluye que todas
ellas carecen de actividad inventiva, por
resultar obvias para un experto en la materia.

Y, finalmente, examina la actividad inventiva
de la reivindicacion 1 y concluye que, si bien
"reviste novedad al permitir que el eje pueda
insertarse en dos posiciones (...), el hecho de
poder colocar el eje en dos posiciones carece
de actividad inventiva por cuanto se trata de
una deduccién evidente para un experto en la
materia".

En consecuencia, estima el recurso de
apelacion y declara la nulidad de la patente ES
304.

5. Frente a la sentencia de apelacion, ACP ha
interpuesto recurso extraordinario por
infraccion procesal y recurso de casacion. El
recurso extraordinario por infraccién procesal
se basaba en cinco motivos, de los cuales sélo
han sido admitidos los motivos segundo vy
tercero. Y el recurso de casacion se articulaba
en cinco motivos, de los cuales solo ha sido
admitido el motivo cuarto.
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SEGUNDO. Motivo segundo del recurso
extraordinario por infraccion procesal

1. Formulacion del motivo. EI motivo se
formula al amparo del ordinal 22 del art. 469.1
LEC, por infraccion del art. 218.1 LEC, en
cuanto prescribe que las sentencias han de ser
claras, precisas y congruentes con las
demandas y pretensiones de las partes). El
motivo denuncia que la sentencia recurrida
incurre en incongruencia extra petita al
pronunciarse sobre la actividad inventiva de la
reivindicacion 1, cuando ninguna de las partes
habia alegado sobre tal particular.

2. Resolucion del tribunal. Procede estimar el
motivo por las razones que exponemos a
continuacion.

El marco jurisprudencial sobre el deber de
congruencia de las sentencias se encuentra,
entre otras, en las sentencias 450/2016, de 1
de julio, y 384/2023, de 21 de marzo:

"Con caracter general, venimos considerando
qgue "el deber de congruencia se resume en la
necesaria correlacién que ha de existir entre
las pretensiones de las partes, teniendo en
cuenta el petitum [peticidn] y la causa petendi
[causa de pedir] y el fallo de la sentencia" (
Sentencias 173/2013, de 6 de marzo). "De tal
forma que para decretar si una sentencia es
incongruente o no, ha de atenderse a si
concede mas de lo pedido (ultra petita), o se
pronuncia sobre determinados extremos al
margen de lo suplicado por las partes (extra
petita) y también si se dejan incontestadas y
sin resolver algunas de las pretensiones
sostenidas por las partes (infra petita),
siempre y cuando el silencio judicial no pueda
razonablemente interpretase como
desestimacion técita. Se exige por ello un
proceso comparativo entre el suplico
integrado en el escrito de la demanday, en su
caso, de contestacién a la demanda y la parte
resolutiva de las sentencias que deciden el
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pleito" ( Sentencias 468/2014, de 11 de
septiembre, y 375/2015, de 6 de julio)".

En este caso, es muy relevante que la razén
por la que se solicité la nulidad de la
reivindicacion 1 fuera que carecia de novedad,
pero no por falta de actividad inventiva. Asi se
desprende claramente de la demanda, que
dedica las pdginas 31 a 40 a la nulidad de la
reivindicacion 1, que se funda exclusivamente
en la falta de novedad, y del informe pericial
de Sr. Balbino, en el que se apoyaba. La
novedad y la actividad inventiva son dos
requisitos distintos de la patente, cuya
ausencia justifica la nulidad de la invencion.
De tal forma que la causa de pedir la nulidad
de la reivindicacion 1 venia conformada en la
demanda porque existia una determinada
anterioridad que incorporaba todos los
elementos que componen la invencién, tanto
el predmbulo como los caracterizadores. Esta
causa de pedir fue expresamente desestimada
por la Audiencia, sin embargo aprecidé otra
causa de pedir distinta, constituida por la falta
de actividad inventiva, que no habia sido
invocada en la demanda ni mucho menos
justificada. La sentencia recurrida, al atender
otra causa de pedir no invocada en Ia
demanda, para apreciar la nulidad de la
patente, incurre en incongruencia extra
petita.

3. La consecuencia es que debe dejarse sin
efecto la nulidad de la reivindicacién 1 de la
patente. Y si la primera reivindicacién,
principal respecto del resto de
reivindicaciones, es valida, también lo seran
esas otras dependientes de la 12, conforme a
la jurisprudencia de esta sala. Como
recordamos en la sentencia 434/2013, de 12
de junio, "la reivindicacion principal tiene un
objeto necesariamente mas amplio que el de
las reivindicaciones dependientes de ella, al
ser estas modos especiales de llevar a cabo la
invencion que delimitan un objeto mas
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restringido que la reivindicacién principal
pues anaden alguna caracteristica técnica
adicional. Consecuencia de lo anterior es que
la reivindicacion principal define un ambito de
proteccion mas amplio para la patente, pero
corre un mayor riesgo de que se declare su
nulidad por falta de los requisitos de
patentabilidad, en concreto los de novedad y
actividad inventiva. Con las reivindicaciones
dependientes pasa lo contrario, mas
acentuadamente mientras mas caracteristicas
técnicas adicionales se afiaden".
Consecuencia de ello es que en la medida en
gue la reivindicacidn principal es vélida, y en
concreto goza de los requisitos de
patentabilidad (arts. 4 y ss. LP), el resto de las
reivindicaciones dependientes también lo
seran, aunque tan sélo aporten respecto de la
principal una caracteristica adicional o un
modo particular o de realizacion.

4. La estimacién del motivo segundo de
infraccidn procesal hace innecesario el analisis
del motivo tercero del recurso extraordinario
por infraccion procesal y el recurso de
casacion.

En consecuencia, se desestima el recurso de
apelacion formulado por Piher y se confirma
el fallo de la sentencia de primera instancia.

(...)

Ver documento

SENTENCIA 1424/2023 DEL TRIBUNAL
SUPREMO, CIVIL, DE 17 DE OCTUBRE DE 2023

(...)
FUNDAMENTOS DE DERECHO:
PRIMERO.- Resumen de antecedentes

1.- Para la resolucidon del presente recurso
resultan relevantes los siguientes
antecedentes de hecho acreditados en la
instancia:
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i) D. Leopoldo (demandante) y D.2 Modnica
(demandada) contrajeron matrimonio en el
afio 2009, bajo el régimen econdmico de
separacion de bienes; el matrimonio se
disolvié por sentencia de divorcio el 24 de
noviembre de 2016.

ii) Antes de contraer matrimonio, el 29 de
junio de 2006, los Sres. Leopoldo y Mdnica
adquirieron a titulo de compraventa y en
proindiviso una vivienda (que pasd a ser su
vivienda familiar), en las proporciones de dos
terceras partes para el Sr. Leopoldo y una
tercera parte para la Sra. Ménica, por el precio
total de 480.810 euros (es decir, 320.540
euros correspondientes a 2/3 y 160.270 euros
correspondientes al 1/3 restante).

En la misma fecha, los citados sefiores
suscribieron con una entidad financiera un
préstamo, garantizado con hipoteca sobre la
vivienda adquirida, por importe de 330.556
euros de capital, para financiar en ese importe
el precio de adquisicién del inmueble.

iii) La proporcion indicada en la cotitularidad
del inmueble se mantuvo hasta que el 29 de
enero de 2013, mediante escritura publica, el
demandante dondé una sexta parte del
dominio del inmueble a favor de Ila
demandada, pasando desde entonces a
ostentar la propiedad por iguales partes
indivisas.

iv) Durante la vigencia del matrimonio
mantuvieron cuentas bancarias individuales
cada uno de ellos, donde ingresaban sus
respectivas ndminas. También mantuvieron
una cuenta bancaria comun en la que se
cargaban las cuotas del préstamo hipotecario
y el coste de las obras de ampliacion de la
vivienda familiar.

2.- El 28 de abril de 2017, el Sr. Leopoldo
interpuso una demanda contra la Sra. Mdnica
en reclamacion de la cantidad de 102.653,47
euros. En concreto, entre las cantidades
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reclamadas, en lo ahora relevante, figura una
partida de 62.125,66 euros en concepto de
exceso de aportacion del demandante a las
cuotas del préstamo hipotecario obtenido en
el afio 2006, para financiar la compra de la
vivienda comun.

3.- La sentencia de primera instancia estimo
en parte la demanda y condend a la Sra.
Monica al pago de 12.739,94 euros, resultante
de disminuir de la suma de 50.039,94 euros
(por distintos conceptos, entre ellos el de
exceso de aportacion del demandante el pago
del préstamo hipotecario por importe de
41.417,11 euros) la cantidad de 37.300 euros
ingresadas por la Sra. Mdnica en la cuenta
comun, y que se imputaron al citado concepto
de pago del préstamo hipotecario. La
sentencia razond asi su decision:

"En cuanto al pago del préstamo hipotecario,
hemos de indicar que si bien es cierto que en
la escritura de préstamo hipotecario se indica
gue se otorga a ambos litigantes de forma
solidaria (documento n2 18 de la demanda)
ello no implica que tenga que ser abonado por
mitad entre ambos. En efecto, no podemos
obviar que el actor, en el momento de Ia
suscripcién del préstamo hipotecario era
propietario de 2/3 del inmueble y, en
consecuencia, debe asumir el pago del
préstamo hipotecario en proporcion a su
cuota de propiedad. El hecho de que el
préstamo hipotecario se suscribiera con
caracter solidario no es mas que una garantia
adicional para la entidad bancaria.
Igualmente, hemos de indicar que el actor
dond una parte de su propiedad a la
demandada, pasando ambos litigantes a ser
propietarios de la mencionada vivienda por
partes iguales. Esta donacién se realizd
mediante escritura publica de fecha de 29 de
enero de 2013 (documento n? 22 de la
demanda). En la mencionada escritura publica
se hace constar que el actor dona a la que
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fuera su esposa 1/6 parte, teniendo un valor
de lo donado de 80.135 €. Del mismo modo,
no se hace constar en la mencionada escritura
que la demandada tenga que hacerse cargo de
abonar la parte no abonada de esta donacion,
ni que la misma estd gravada con ninguna
carga que tenga que asumir la donataria".

4.- El demandante apeld la sentencia de
primera instancia, y la Audiencia desestimo el
recurso con base en la siguiente
fundamentacion:

"Se parte del hecho incontrovertido de que la
vivienda se adquirié en condominio ordinario
por actor y demandada en las respectivas
porciones de 2/3 y 1/3. Asimismo, es cierto
que los litigantes, como se desprende de la
escritura de préstamo hipotecario unida al
procedimiento, solicitaron solidariamente a
Bankinter, S.A. un préstamo de 330.556 €, y
asumieron responsabilidad solidaria para su
devolucién. Ahora bien, esa peticién solidaria,
y asuncion de responsabilidad solidaria,
definen las obligaciones de la parte
prestataria (pluripersonal) frente a |la
prestamista. En modo alguno definen las
relaciones internas entre ambos prestamistas,
que efectivamente contraen responsabilidad
solidaria ante el tercero, comprometiéndose
cada uno de ellos a restituir no la mitad, sino
el integro capital del préstamo, sin perjuicio
de la forma en que se configure su relacién
interna, que en modo alguno se encuentra
regulada ni definida en el clausulado del
contrato de préstamo.

"La solidaridad que predica la escritura de
préstamo hipotecario, acorde al concepto del
art. 1144 Cc., implica que el acreedor,
Bankinter, S.A., "puede dirigirse contra
cualquiera de los deudores solidarios o contra
todos ellos simultdneamente", como
establece aquel precepto. Y puede hacerlo
reclamando de uno u otro la totalidad del
capital prestado.
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"Cuestion distinta es el régimen juridico
interno entablado entre los deudores
solidarios, a cuyo tenor establece el art. 1145
del mismo texto que "el que hizo el pago sdlo
puede reclamar de sus codeudores la parte
gue a cada uno corresponda, con los intereses
del anticipo".

"Para discernir ese régimen juridico interno en
las obligaciones que, siendo pluripersonales,
son solidarias frente al tercer acreedor, debe
estarse a lo previsto en el art. 1138 Cc,,
presumiendo dividida la deuda en tantas
partes iguales como deudores haya, siempre
gue "del texto de las obligaciones a que se
refiere el articulo anterior no resulte otra
cosa".

"Pues bien, rechazando que la solidaridad de
los prestatarios frente al Banco entrafie, por
cuanto queda expuesto, una divisidn interna
de la deuda en partes iguales, deberd
atenderse a lo que resulte del texto de la
obligacidn en el supuesto enjuiciado. Y lo que
resulta de las escrituras de compraventa vy
préstamo otorgadas el 29 de junio de 2006, es
que los demandantes adquirieron
respectivamente las porciones de 2/3y 1/3 de
un inmueble, obteniendo un préstamo
directamente destinado a sufragar parte del
precio (330.556 €), mediante la entrega de ese
capital a la parte vendedora, de donde resulta
gue asumieron la respectiva obligacién de
devolver al prestamista las porciones de 2/3 y
1/3 de esa parte de precio financiada. Es decir,
respondiendo frente al tercero prestamista
por todo el capital, en las relaciones internas
respondian de 2/3 y 1/3 del capital prestado.
No cabe aplicar la presuncién del segundo
inciso del art. 1138 Cc.

"Ademas de lo anterior, caso de atribuirse la
obligacion de restituir el préstamo por partes
iguales, se llegaria al absurdo de declarar que
la demandada solicité un préstamo de
165.278 € para pagar un precio de 160.270 €".
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5.- El demandante ha interpuesto un recurso
extraordinario por infraccidn procesal, basado
en un motivo, y otro recurso de casacion,
fundado también en un Unico motivo, que han
sido admitidos.

Recurso  extraordinario por infraccidn
procesal
SEGUNDO.- Formulacién, admisibilidad vy

resolucion del motivo Unico

1.- Planteamiento. El motivo se formula al
amparo del art. 469.1.49 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, y se introduce con el
siguiente encabezamiento:

"Primer motivo de oposicion. Error manifiesto
en la apreciacidn de la prueba documental de
escritura de hipoteca. Los contrayentes
firman una hipoteca al 50% y la Audiencia
Provincial decide que la hipoteca sea abonada
33,33% y 66,66% sin motivacién alguna.
Vulneracién del art. 469.1.42 LEC en relacion
con el art. 24 Constitucion".

En su desarrollo afirma que se ha infringido el
art. 24 de la Constitucion, "por la existencia de
un error patente o arbitrariedad en Ia
valoraciéon de la prueba, que ha dado lugar a
la vulneracién a su vez del art 1.137 en
relacion con el 1.138 del CC", al razonar que

"[...] Rechazando que la solidaridad de los
prestatarios frente al banco entraiie por
cuanto queda expuesto, una divisidn interna
de la deuda en partesiguales, debera atenerse
a lo que resulte del texto de la obligacidon en el
supuesto enjuiciado. Y lo que resulta de Ia
escritura de compraventa y del préstamo
otorgadas el 29 de junio de 2006, es que los
demandantes adquirieron respectivamente
las porciones de 2/3 y 1/3 de un inmueble,
obteniendo un préstamo directamente
destinado a sufragar parte del precio (330.556
€) mediante la entrega de este capital a la
parte vendedora, de donde resulta que
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asumieron la respectiva obligacion de
devolver al prestamista las porciones de 2/3y
1/3 de es parte del precio financiada. Es decir,
respondiendo frente al tercero prestamista
por todo el capital en relaciones internas
respondian de 2/3 y 1/3 del capital prestado.
No cabe aplicar la presuncién del segundo
inciso del art. 1.138 del C.C".

2.-  Admisibilidad. Los Obices de
inadmisibilidad del recurso opuestos en su
contestacién por la recurrida no pueden ser
atendidos, porque (i) el auto de esta salade 21
de abril de 2021, dictado en tramite de
admisién, en el que se acordaba la admisiéon
del recurso de casacion, sin mencionar el
recurso  extraordinario por infraccidn
procesal, fue complementado y subsanado
por el posterior auto de esta misma sala de 10
de marzo de 2023 en el que se rectifica su
parte dispositiva para incluir expresamente la
admision de este ultimo recurso por infracciéon
procesal; (ii) la objecién basada en el apartado
2 del art. 469 LEC, sobre la falta de denuncia
previa de la infraccidn en la instancia, carece
de fundamento, pues la cuestion ahora
controvertida fue objeto de debate en Ia
segunda instancia, tras la apelacion de la
sentencia de primera instancia, y frente a la
sentencia de apelacion nuevamente se
denuncia ahora por el cauce del art. 469.1.42
LEC; v (iii), por ultimo, la referencia a que la
Audiencia ya descontd de la cantidad pagada
en exceso por el demandante por el concepto
de cuotas hipotecarias una suma abonada por
la demandada (en concreto 37.300 euros),
carece de virtualidad obstativa a los efectos
que se pretenden, pues ni es cuestidon que
afecte a la admisibilidad del motivo, ni es
objeto ahora de debate, una vez que el
demandante se ha aquietado al
pronunciamiento de la Audiencia sobre la
imputacion de esas cantidades no a las obras
de ampliacién de la vivienda, sino al pago del
préstamo hipotecario; lo que ahora se debate
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es, partiendo de esa imputacion, qué cantidad
debe abonar la demandada para cubrir o
compensar en su totalidad la cantidad pagada
en exceso por el concepto de las cuotas del
préstamo hipotecario por el actor.

3.- Decisidon del tribunal. La sentencia de la
Audiencia no incurrié en un error patente en
la valoracidn de la prueba. Desestimacion

3.1. Para que un error en la valoraciéon de la
prueba tenga relevancia para la estimacion de
un recurso extraordinario por infraccion
procesal, con fundamento en el art. 469.1.4¢
LEC, debe ser de tal magnitud que vulnere el
derecho a la tutela judicial efectiva del art. 24
CE.

En las sentencias de esta sala 418/2012, de 28
de junio, 262/2013, de 30 de abril, 44/2015,
de 17 de febrero, 303/2016, de 9 de mayo, y
411/2016, de 17 de junio (entre otras
muchas), tras reiterar la excepcionalidad de
un control, por medio del recurso
extraordinario por infraccién procesal, de la
valoracion de la prueba efectuada por el
tribunal de segunda instancia, recordamos
que no todos los errores en la valoracién
probatoria tienen relevancia a estos efectos,
dado que es necesario que concurran, entre
otros requisitos, los siguientes: 12) que se
trate de un error factico, -material o de hecho-
, es decir, sobre las bases facticas que han
servido para sustentar la decisién; y 29) que
sea patente, manifiesto, evidente o notorio, lo
gue se complementa con el hecho de que sea
inmediatamente  verificable de forma
incontrovertible a partir de las actuaciones
judiciales.

3.2. En lo ahora relevante para resolver este
recurso por infraccién procesal, el recurrente
alega que el precio de compra fue de 480.810
euros; que el demandante hizo frente
directamente de forma exclusiva, sin recurrir
a ningun préstamo ni crédito a 150.254 euros
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(equivalentes aproximadamente a 1/3 del
precio total), mas los impuestos y otros
gastos; y que para pagar el precio restante de
la compra (330.556 euros), que representan
2/3 del precio total, el Sr. Leopoldo y la Sra.
Monica solicitaron un préstamo de forma
solidaria a Bankinter. En consecuencia,
considera que, al adeudarse solidariamente
tal importe, cada uno debia abonar 165.278
euros conforme al art. 1.137 en relacion con el
1.138 del Cddigo civil. Y sobre esta base,
concluye que la Audiencia hizo wuna
interpretacion irracional de las escrituras de
compra e hipoteca conforme a la cual "Dofia
Modnica adquirié 1/3 del inmueble cuyo precio
total fue de 480.810 €, pagando solo 1/3 del
préstamo hipotecario solicitado de forma
solidaria con el Sr. Leopoldo por importe
330.556 €, o lo que es lo mismo, 110.185 €,
cantidad que solo representa un 23 % del
precio de compra".

3.3. Estas consideraciones, que no cuestionan
ni la autenticidad ni el contenido de las
respectivas escrituras de compraventa y
préstamo hipotecario, son valoraciones
juridicas, no facticas, y, en consecuencia, no
revisables por el cauce de este recurso
extraordinario por infraccién procesal. Como
hemos declarado reiteradamente, no cabe
confundir la revisién de la valoracion de la
prueba, que se refiere a la fijaciéon o
determinaciéon de los hechos, con la revisién
de las valoraciones juridicas extraidas de los
hechos considerados probados. Ambas
cuestiones se refieren a ambitos diferentes,
facticos vy juridicos, respectivamente. En el
recurso  extraordinario por infraccion
procesal, la primera revisidn es posible, en los
términos excepcionales antes indicados;
mientras que la segunda es juridica y deberd
ser impugnada, en su caso, en el recurso de
casacion, si con tal valoracion se infringe la
normativa legal reguladora de la materia y su

OICTVM

interpretacion jurisprudencial, como de hecho
sucede en el caso de la litis.

4.- Por tanto, debemos desestimar el motivo
Unico del recurso extraordinario por
infraccién procesal.

Recurso de casacién

TERCERO.- Formulacién y admisibilidad del
motivo Unico

1.- Planteamiento. El motivo denuncia la
vulneracion de los art. 1091, 1.137, 1.138,
1.145 y 1274 del Cddigo Civil, y de la
jurisprudencia que los interpreta contenida en
las sentencias de esta sala 227/2002, de 11 de
marzo, 570/2012, de 27 de septiembre, y
4707/2015, de 31 de julio, al fijar la sentencia
impugnada como criterio la distribucidn del
pago de la hipoteca en coherencia o
proporcién con la respectiva cuota de
copropiedad.

2.- En su desarrollo alega que: (i) conforme al
art. 1138 CC, si del texto de las obligaciones no
resulta otra cosa, el crédito o la deuda se
presumen divididos en tantas partes iguales
como acreedores o deudores haya; (ii) en este
caso, el Sr. Leopoldo y la Sra. Modnica
compraron la vivienda en la proporcién de dos
tercios el primero y un tercio la segunda,
misma proporcién en que pagaron el precio
de la compra de 480.810 euros, pues el Sr.
Leopoldo pagd de forma exclusiva (sin
financiacion) 150.254 euros, equivalentes
aproximadamente a 1/3 del precio total
(existe una diferencia de un 1% que se
corresponderia con parte de lo pagado por
impuestos y gastos); (iii) para pagar el resto
del precio (330.556 euros) solicitaron el
préstamo en forma solidaria, por lo que cada
uno debe devolver 165.278 euros, conforme a
los arts. 1137 y 1138 CC; (iv) el Sr. Leopoldo
pago de forma exclusiva la hipoteca entre el 1
de octubre de 2010y el 1 de octubre de 2016,
por un importe de 124.251,33 euros, de los
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gue correspondian a la demandada 62.125,66
euros, por lo que, conforme a los arts. 1145 y
1138 CC, el actor tiene derecho a
reclamarselos; (v) esa cantidad excede en
20.708,55 euros a la cantidad de 41.417,11
euros en que las sentencias de primera y
segunda instancia cifraron el importe de lo
adeudado por tal concepto, cantidad a la que
la Audiencia restd 37.300 euros ingresados
por la demandada en la cuenta comun y que
fueron imputados al pago del préstamo.

En consecuencia, solicita ahora que |la
condena a la demandada se eleve de Ia
cantidad de 12.739,94 euros fijados por la
Audiencia, a 33.448,49 euros.

3.- Admisibilidad. Los dbices opuestos por la
recurrida a la admisibilidad del recurso no
pueden ser estimados por cuanto que el
recurso cumple todas las exigencias
necesarias para su admision: identifica las
infracciones legales, desarrolla cémo y por
gué se han producido, y expresa cudl es el
interés casacional que permite el acceso al
recurso de casacion, mencionando las
sentencias de esta sala cuya doctrina
jurisprudencial considera infringida.

CUARTO.- Decision de la sala. La accion de
regreso del art. 1145 del Cédigo civil por
deuda pagada por el actor (codeudor)
derivada de un préstamo solidario concedido
a los litigantes y garantizado con una hipoteca
sobre un inmueble cuya titularidad dominical
les correspondia por partes desiguales.
Estimacion

El recurso debe ser estimado por las razones
gue exponemos a continuacion.

1.- El art. 1137 CC dispone que "la
concurrencia de dos o mas acreedores o de
dos o0 mas deudores en una sola obligacién no
implica que cada uno de aquéllos tenga
derecho a pedir, ni cada uno de éstos deba
prestar integramente las cosas objeto de la
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misma. Solo habrd lugar a esto cuando la
obligacion expresamente lo determine,
constituyéndose con el caracter de solidaria".
Por su parte, el art. 1138 CC establece que "si
del texto de las obligaciones a que se refiere
el articulo anterior no resulta otra cosa, el
crédito o la deuda se presumiran divididos en
tantas partes iguales como acreedores o
deudores haya, reputdndose créditos o
deudas distintos unos de otros".

El primero de estos preceptos exige que la
solidaridad se determine expresamente en la
obligacion, en tanto que el segundo
complementa el régimen del anterior
imponiendo una doble presuncién legal: de
mancomunidad y de division de la obligacidn
en partes iguales. Debemos precisar que
usamos aqui el término "mancomunidad",
conforme a la terminologia del Cddigo civil, no
en el sentido de obligaciones que atribuyen
una titularidad conjunta o en mano comun,
sino en el sentido de obligaciones parciarias
en que la titularidad se entiende dividida
entre los distintos titulares como si se tratare
de obligaciones distintas (vid. STS 352/2020,
de 24 de junio, y RDGRN de 1 de diciembre de
2012).

A su vez, respecto de las obligaciones
solidarias, el art. 1145 CC establece, en lo que
ahora importa, dos reglas: (i) "el pago hecho
por uno de los deudores solidarios extingue la
obligacién"; y (ii) "el que hace el pago sélo
puede reclamar de sus codeudores la parte
gue a cada uno corresponda, con los intereses
del anticipo". Por tanto, el pago de la
obligacion por uno de los deudores solidarios
provoca un doble efecto: la extincion de la
obligacion ( art. 1156-1 CC), y el nacimiento de
la accidn de regreso de quien pago frente a los
demas deudores (sin perjuicio, en su caso, de
la accion subrogatoria a que se refiere el art.
1210.3 CC).
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2.- El contenido de esta accidon de regreso
frente a los demds codeudores solidarios
vendra determinada por el origen o fuente de
la obligaciéon y los posibles pactos internos
entre los codeudores, relacion interna sobre
la que se proyecta la presuncion de
mancomunidad vy division por partes iguales
gue establece el art. 1138 CC. En este sentido,
esta sala ha sentado una jurisprudencia
reiterada, sobre la base de una interpretacion
conjunta de los arts. 1137, 1138 y 1145 CC, de
la que resulta esa distincidn entre el plano de
las relaciones externas con el acreedor, en las
obligaciones solidarias con varios deudores, y
el plano de la relaciéon interna entre estos, en
el que opera la presuncién de division por
partes iguales.

En este sentido, declaramos en la sentencia
630/2008, de 26 de junio, que "del engarce
entre el parrafo segundo del articulo 1145 y
los articulos 1137 y 1138 del Cddigo Civil, se
extrae la conclusidon de que mientras para las
relaciones externas entre acreedor (...) vy
deudores (...) cada uno de éstos ultimos es
deudor por entero, para las relaciones
internas entre deudores, en cambio, debe
aplicarse el citado articulo 1138 C.c,,
dividiéndose entonces la deuda entre todos
ellos, en principio por partes iguales, ("se
presumiran divididos" dice literalmente el
precepto), aunque esta presuncién legal, no
obstante, puede destruirse mediante prueba
en contrario [...]".

Nos referimos a esta misma distincién entre el
plano externo de la relacién con el acreedor y
el plano interno de las relaciones entre los
codeudores en la sentencia 570/2012, de 27
de septiembre, reiterando la 453/2009, de 26
de junio, al aplicar también la "presuncién de
division por partes iguales que la
jurisprudencia de esta Sala, distinguiendo en
la obligacién solidaria entre las relaciones
externas con el acreedor de las relaciones
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internas entre codeudores, obtiene de la
aplicacion combinada de los articulos 1145 y
1138 del Cddigo civil, y que entre otras
razones cabe apoyar en el propio tenor literal
del inciso inicial del articulo 1138 CC,
dividiéndose entonces, en consecuencia, la
deuda entre los deudores por partes iguales (
SSTS 26 de octubre de 2000, 11 de marzoy 16
de julio de 2001, 26 de octubre de 2002, 4 de
mayo de 2006, etc)".

En el mismo sentido nos habiamos
pronunciado en la sentencia 770/2001, de 16
de julio:

"Cuestidn distinta es en cambio la del engarce
entre el parrafo segundo del art. 1145 CCy los
arts. 1137 y 1138 CC ya que, como se indica
por la doctrina cientifica, mientras para las
relaciones externas entre acreedor vy
deudores cada uno de estos ultimos es deudor
por entero, para las relaciones internas entre
deudores, en cambio, debe aplicarse el citado
art. 1138, dividiéndose entonces la deuda
entre todos ellos, en principio por partes
iguales  ("presumiéndose") aunque no
necesariamente.

"Y en este punto si ha de concluirse que la
sentencia recurrida infringié el citado art.
1138 en relacién con el parrafo segundo del
también citado art. 1145, porque si la ley
establece una presuncién de divisién de la
deuda en tantas partes como deudores haya,
es decir por mitad en el caso examinado, claro
estda que dicha presuncidon legal, pese a
admitir prueba en contrario, no puede
considerarse desvirtuada por una mera
alusion o referencia, tan vaga, genérica e
imprecisa como es la que hace la sentencia
recurrida a "la prueba practicada", sin mas
especificaciones. En definitiva, favorecido por
aquella presuncién legal el codeudor solidario
gue pagd la mayor suma, la sentencia tendria
gue haber especificado necesariamente qué
pruebas eran las que desvirtuaban dicha
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presunciéon, maxime cuando la carga
probatoria incumbia al codeudor
demandado".

Recientemente, hemos aplicado también la
presunciéon de divisiéon igualitaria de la
obligacion o responsabilidad solidaria en las
relaciones internas entre los codeudores, tras
el pago hecho al acreedor, en las sentencias
473/2015, de 31 de julio, y 50/2021, de 4 de
febrero.

3.- Por tanto, hay que distinguir entre el
aspecto externo de la solidaridad pasiva, en el
cual cada uno de los deudores responden por
el total de la obligacién frente al acreedor, del
aspecto interno, en el cual se considera - salvo
pacto en contrario - que la deuda esta dividida
por partes iguales entre los deudores. Y esta
presuncién de division por partes iguales de la
deuda no se altera, en principio, por el solo
hecho de que su origen se encuentre en un
préstamo asegurado con una garantia
hipotecaria que recaiga sobre un bien sobre el
gue los deudores ostenten una participacion
desigual. Asi lo declaramos en la sentencia
404/2020, de 7 de julio, en un supuesto en el
gque el juzgado habia entendido que Ia
obligacion entre los deudores era
proporcional a la cuota participativa que
tenian en la vivienda que sirvié de garantia
hipotecaria, frente al criterio de la Audiencia
gue considerd que, a falta de pacto, la divisidon
entre los deudores de la obligaciéon se
presumia por partes iguales, criterio que
confirmd esta sala con las siguientes
precisiones:

"Conforme a dicho precepto la solidaridad
desaparece con el cumplimiento de Ia
obligacion, y desde ese momento, en el
ambito interno de los deudores, ha de
considerarse dividida entre todos.

"Por tanto cada deudor se convierte desde ese
momento en deudor exclusivo de la parte de
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deuda en que, a efectos internos, se ha
fraccionado la inicial.

"El deudor que paga tiene una accion de
regreso contra sus codeudores y en el
supuesto de pago parcial de la deuda, que es
el caso de autos, se podra reclamar de los
restantes codeudores el exceso en proporcion
a la cuota que a cada uno corresponda en la
obligacion".

4.- En este caso, la Audiencia ha considerado
que el hecho de que la titularidad dominical
de la vivienda hipotecada correspondiese en
dos terceras partes al demandante y en una
tercera parte a la demandada comportaba
gue esa misma proporcion debia observarse
en la imputacién del importe de la deuda
derivada del préstamo hipotecario en las
relaciones internas de los codeudores, y al
hacerlo asi ha wvulnerado la doctrina
jurisprudencial reseflada, cuya infraccién
denuncia el motivo.

Como hemos sefalado, que el préstamo
hipotecario se hubiese concertado con
caracter solidario no excluye que, respecto de
las cuotas de amortizacién ya pagadas, en
caso de haberlo sido por uno solo de los
deudores determine, el nacimiento a favor del
pagador de una accién de regreso a través de
la que podra reclamar el pago de "la parte que
a cada uno corresponda" ( art. 1145 CC); y
para determinar "la parte" que corresponde a
la codeudora debemos partir de la presuncién
de divisién interna de la deuda por partes
iguales (art. 1138 CC), presuncion que en este
caso no cabe entender desvirtuada ni por la
existencia de un pacto en contrario (que no
consta), ni por la mera circunstancia de que la
titularidad dominical de la vivienda
corresponda en proindiviso ordinario a ambos
litigantes en cuotas desiguales (2/3 y 1/3
respectivamente).
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5.- No cabe excluir que en los casos de
adquisicion de un inmueble por dos o mas
personas con financiacién de un préstamo
solidario destinado al pago integro del precio,
la atribucién de cuotas desiguales en la
cotitularidad del dominio a los diferentes
adquirentes/deudores, no existiendo ninguna
causa juridica justificativa de esa diferente
participacién, pueda determinar una situacion
de enriquecimiento injusto (vid. sentencia
352/2020, de 24 de junio). Pero no cabe
apreciar esta situacién en este caso en la
medida en que el precio de la adquisicidn se
aboné por cada uno de los dos compradores,
ahora litigantes, en proporcion a su
titularidad. Asi resulta no solo de lo afirmado
por el demandante en su recurso, y no negado
por la recurrida, sino también de las propias
declaraciones documentadas en la escritura
publica en que se formalizé la compraventa,
en la que el comprador dio carta de pago a los
compradores (Sres. Leopoldo y Médnica) "en la
proporcién que a cada uno corresponde”, es
decir, en proporcidén a las cuotas de su
respectiva adquisicién (estipulacion segunda).

Por tanto, si con el préstamo hipotecario no se
financié la totalidad del precio de |Ia
compraventa, sino solo 330.556 euros
(habiendo pagado el resto el Sr. Médnica con
recursos propios, ajenos a ese préstamo), y
posteriormente abond en exclusiva las cuotas
de amortizacion del préstamo entre junio de
2010y junio de 2016 (cuotas que ascendieron
a 124.251,33 euros), estd justificada su
pretension, conforme al régimen que resulta
de lainterpretacion jurisprudencial de los arts.
1138 y 1145 CC, de que la demandada abone
la mitad de esas cuotas (de las que la
Audiencia, en pronunciamiento que ha
devenido firme, considera ya abonadas por la
demandada la suma de 37.300 euros).

6.- Por tanto, procede estimar el recurso de
casacion vy, al asumir la instancia, con base en
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los mismos fundamentos, revocar en parte la
sentencia impugnada vy, en su lugar, estimar
en parte el recurso de apelaciéon contra la
sentencia de primera instancia en el extremo
objeto de esta casacién, y condenar a la
demandada al pago de la suma de 33.448,49
euros, en lugar de los 12.739,94 euros en que
fij6 el juzgado esa condena por el concepto de
exceso de pago de cuotas del préstamo
hipotecario.

(..)

Ver documento

SENTENCIA 1442/2023 DEL TRIBUNAL
SUPREMO, CIVIL, DE 20 DE OCTUBRE DE 2023

(...)
FUNDAMENTOS DE DERECHO:
PRIMERO. Resumen de antecedentes

1. Para la resolucién del presente recurso
debemos partir de la relacion de hechos
relevantes acreditados en la instancia, tal y
como deja constancia de ellos la sentencia
recurrida:

"1.- Albiral Display Solutions S.A. se dedica
desde el afio 2002 al disefio, desarrollo,
fabricacién y comercializacién, entre otros
productos, de monitores motorizados para
aplicaciones corporativas y encuentros
profesionales publicos o privados, que se
comercializan bajo las marcas "Arthur Holm" y
"Albiral".

"2.- Un monitor motorizado es un monitor
retracti, que mediante un sistema
motorizado se eleva desde el interior de un
mueble, generalmente mesas, y pasa a estar
disponible para su usuario.

"3.- D. Pedro Antonio es Ingeniero Técnico,
con conocimientos y experiencia laboral
aplicados al disefio de productos.
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"4.- Durante los afios 2010 a 2012, D. Pedro
Antonio formd parte de la plantilla laboral de
Albiral, desempefiando labores como
Ingeniero de Innovacién y Producto,
integrandose en el departamento de
investigacion y desarrollo de dicha empresa.

"5.- Durante ese periodo laboral Pedro
Antonio intervino en el desarrollo de
prestaciones técnicas para el catalogo de
monitores motorizados. Concretamente entre
abril y noviembre de 2011 elaboré un
prototipo de un sistema de guias de bolas, de
la marca Acurride, para sustituir las guias del
sistema de elevaciéon de los monitores de
Albiral, sistema que no llegd a comercializarse,
asi como una caratula adhesiva y muelle de
cierre por tapa, mejoras que no llegaron a
implantarse hasta después de enero del 2013.

"6.- Pedro Antonio fue despedido en fecha de
2 de enero de 2012. Albiral reconocié la
improcedencia del despido en ese momento.
De forma inmediata al cese de su relacidn
laboral, Pedro Antonio ofrecid sus servicios
profesionales a Soltec, que se dedicaba a la
fabricaciéon y comercializacién de monitores,
tétems y quioscos.

"7.- A partir de ese momento Soltec comienza
el disefio y posterior la produccién de
monitores motorizados en competencia con
los productos difundidos por Albiral. Se
trataba de los monitores de la serie "RET", que
fueron finalmente introducidos en el mercado
en enero de 2013.

"8.- A resultas de la colaboracion profesional
entre Pedro Antonio y Soltec, esta lanza al
mercado los monitores motorizados de la
serie "RET", que incluyen la solucién de
sistema de guiado por bolas proyectada por el
primero durante su desempefio laboral por
cuenta de Albiral en 2011, asi como una
caratula adhesiva como embellecedor del
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conjunto y una soluciéon a base de muelles
para la tapa automatizada del monitor".

2. En la demanda que inicié este
procedimiento, Albiral ejercitaba acciones de
competencia desleal frente Pedro Antonio y
Soltec d'Enginyeria i Projetcs, S.L. En lo que
ahora interesa, las acciones frente al Sr. Pedro
Antonio se basaban en que habia incurrido en
la conducta descrita en el art. 13 LCD de
revelacion de secretos y las ejercitadas frente
a Soltec se basaban en la conducta tipificada
en el art. 14 LCD de aprovechamiento de una
infraccion por violacién de secretos.

3. La sentencia dictada en primera instancia
estimo en parte la demanda. Entendié que la
conducta del Sr. Pedro Antonio constituia una
revelacion de un secreto industrial
consistente en la configuracion de un
prototipo de elevacién de monitores con
aplicacion de un sistema de guiado de bolas
"Accuride". El Sr. Pedro Antonio habia
intervenido como ingeniero en ese prototipo
mientras trabajaba para Albiral, y al cesar en
su relacién laboral, se puso en contacto con
Soltec a quien ofrecié esa informacion, que
fue luego incorporada a sus equipos TEC,
comercializados en 2013. Ademas de Ila
declaracion de que se habia cometido este
acto de competencia desleal, la sentencia
condend al Sr. Pedro Antonio a la publicacion
de la sentencia (un extracto) y a abonar a
Albiral 8.000 euros por enriguecimiento
injusto, y prohibid al Sr. Pedro Antonio
reiterar la conducta ilicita.

Por otra parte, el juzgado mercantil entendié
gue no se cumplian los presupuestos de la
conducta tipificada en el art. 14.2 LCD como
actos de aprovechamiento de infraccién
contractual ajena, y absolvid a Soltec de todas
las pretensiones ejercitadas contra ella.

4. la sentencia de primera instancia fue
recurrida en apelacidon por ambas partes: de
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un lado, los demandados (el Sr. Pedro Antonio
y Soltec) recurrieron la estimacion en parte de
la demanda; y, de otro, Albiral recurrid por sus
pretensiones desestimadas.

La Audiencia estima recurso de los
demandados y desestima totalmente Ia
demanda; a la par que desestima el recurso de
Albiral.

En relacion con la revelacion de secretos, la
Audiencia analiza los requisitos para su
apreciacion y concluye que la informacién
relativa al prototipo de elevacion de
monitores con aplicacién de un sistema de
guiado de bolas "Accuride" no constituia
propiamente un secreto.

"12. Para que se cumpla el primero de dichos
requisitos es necesario que dicha informacion
ni sea generalmente conocida ni sea
faciimente accesible "por las personas
pertenecientes a los circulos en que
normalmente se utilice el tipo de informacidn
o conocimiento en cuestién", lo que
podriamos llamar usuarios informados. Ello
nos lleva, primero, a determinar quiénes son
esos usuarios informados, o como dice la
norma "los circulos en que normalmente se
utilice el tipo de informacién".

"13. Para valorar si la informacién es conocida
o secreta, hemos de definir quiénes son los
usuarios habituales. Tratandose de una
informacién técnica, es decir, de un secreto
industrial o de fabricacién, sus usuarios
comunes han de ser técnicos que trabajen en
el campo relativo a dicha informacion, ya que
son los circulos en los que normalmente se
utiliza dicho tipo de informacién.

"14. (...) Quien reivindica ser el titular de una
informacién secreta, debera de alegar vy
probar que es secreta, que es uno de sus
presupuestos. Lo que implica que alegue vy
pruebe que dicha informacion ni sea
generalmente conocida ni sea facilmente
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accesible por sus usuarios habituales. Mas
concretamente, parece razonable sostener
que el titular deberia de alegar y probar el
conocimiento general comun en ese
momento, asi como la novedad técnica de la
informacién secreta respecto de dicho
conocimiento.

"15.(...) Creemos que el circulo de personas, a
quienes hemos llamado usuarios habituales,
son los técnicos que puedan trabajar en el
disefio de productos audiovisuales, un circulo
mas amplio que el fijado por el perito del
actor. Pero es que ademas, del hecho que las
principales competidoras de Albiral y Soltec
no utilicen esta solucidon no permite concluir
gue desconozcan dicha posibilidad. Basta con
recordar que el sistema de guias de Soltec esta
en el mercado desde enero de 2013, que no
estd protegido por titulo alguno vy, a pesar de
ello, ninguno de los competidores, incluida
Albiral, ha recurrido a este sistema de guias,
segln el informe del propio Sr. Jesus Miguel.
Es indudable que al menos actualmente el
sistema ha de ser conocido por todos los
competidores, que, a pesar de ello, siguen sin
utilizarlo. Parece légico concluir que hay otros
motivos para no utilizar ese sistema de guias
de bolas (...).

"16. Las guias de bolas utilizadas por el Sr.
Pedro Antonio en su prototipo son guias
estandares de la marca "Acurride". No se
discute que se trata de wuna marca
notoriamente conocida en la elaboracién de
diversos tipos de guias con diversas
aplicaciones, como resulta del informe de la
Sra. Claudia, entre las mas conocidas las de las
guias de los cajones de los muebles. Hay que
destacar que entre las propias referencias de
guias de "Acurride" se encuentra un kit para
elevar monitores retractiles desde un mueble,
una opcién motorizada y otra manual (...), del
gue hay un video en YouTube desde agosto
del 2011.
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"17. La actora alega que no formaba parte del
conocimiento general comun la utilizacion de
dichas guias en los sistemas de elevacion de
monitores, afirmacion que no podemos
compartir. En primer lugar, como hemos visto,
se basa en una deduccién que hace el Sr. Jesus
Miguel, que como hemos explicado, no
podemos aceptar. En segundo lugar, como
resulta del informe de la Sra. Claudia, la
utilizacion de un sistema de guias de bolas en
un sistema de elevacién de monitores viene
descrito en la patente USA 4.735.467
publicada el 5 de abril de 1988, por lo tanto,
desde esa fecha formaba parte del estado de
la técnica. (...) a diferencia de lo que sucede en
materia de patentes, no se puede presumir
gue ese "técnico estandar" que hemos de
dibujar para deslindar lo que es informacion
de conocimiento general o de facil
adquisicidn, tiene conocimiento de todos los
documentos del estado de la técnica, pero
creemos que ese técnico tiene conocimiento
de las patentes publicadas sobre la materia
concreta, como es la elevacion de monitores.
En tercer lugar, un sistema de elevaciéon como
el que se utiliza en los monitores motorizados
requiere un sistema de guias, por lo que
parece logico, que un técnico medio que
quiera disefar una alternativa al de guias de
friccidn, como el utilizado por Albiral, analice
la posibilidad de utilizar un sistema alternativo
como el de las guias de bolas, cuyo uso esta
tan generalizado. La informacién sobre dichas
guias es de facil acceso ya que solo requiere
consultar el catdlogo de "Acurride". En cuarto
lugar, a la vista del anexo citado en el informe
de la Sra. Claudia, "Acurride" también
comercializa, al menos desde agosto del 2011,
guias para montar un sistema de elevacion de
monitores, a partir de esa informacion,
seleccionar las guias adecuadas no parece que
tenga dificultad alguna para un técnico.

"18. Los mismos razonamientos nos lleva a
desestimar que la caratula embellecedora
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pueda constituir un secreto industrial. Esa
caratula pretende ocultar los tornillos del
sistema de elevacién del monitor, para lo cual
se disefié una caratula de doble capa, la capa
superior es lisa va adherida a la capa inferior,
ocultando los tornillos de la capa inferior (...).
(...) la utilizacion de embellecedores en
electrodomésticos, televisiones, u
ordenadores es muy comun, y utilizar para
pegar ese embellecedor superior con el
inferior con una cinta adhesiva de doble cara
o un adhesivo, es una solucién evidente para
un técnico, lo que la convierte en una solucién
gue forma parte del conocimiento general de
un técnico".

5. Frente a la sentencia de apelacién, Albiral
interpone un recurso extraordinario por
infraccion procesal basado en seis motivos y
un recurso de casacion articulado en dos
motivos.

SEGUNDO. Motivos primero y segundo del
recurso extraordinario por infraccién procesal

1. Formulacién de los motivos. EI motivo
primero se formula al amparo del ordinal 22
del art. 469.1 LEC, en relacion con el art. 218
LEC, y denuncia que la sentencia recurrida no
cumple con las exigencias derivadas del deber
de exhaustividad al omitir el pronunciamiento
sobre la excepcion de falta de legitimacion de
Soltec para interponer el recurso de apelaciéon
contra la sentencia de primera instancia. Esa
excepcion fue formulada por Albiral en su
oposicion al recurso de apelacién formulado
por Soltec y el Sr. Pedro Antonio, sin que sea
posible conocerse, ni por remision, la
valoracion y decision de la sentencia de
apelacion sobre esta excepcidn, a pesar de la
incidencia del pronunciamiento sobre el fallo.

El motivo segundo se formula al amparo del
ordinal 32 del art. 469.1 LEC, en relacién con
el art. 448.1 LEC, y denuncia que "la sentencia
(recurrida) estima expresamente el recurso de
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apelaciéon formulado por Soltec, a pesar de
gue segun el articulo 448.1 LEC Soltec carece
de derecho a recurrir la sentencia de primera
instancia. La admision del recurso de
apelacién de Soltec genera indefensién como
consecuencia de que Albiral sufre las
consecuencias de un pronunciamiento
desfavorable a favor de quién no tiene
derecho al mismo".

2. Resolucion de la Sala. Procede analizar
conjuntamente ambos motivos, en cuanto
gue la estimacién del primero esta supedita a
gue pudiera prosperar el segundo.

Conforme al ultimo inciso del art. 218.1 LEC, la
sentencia debe decidir sobre "todos los
puntos litigiosos que hayan sido objeto de
debate". Es cierto que, como hemos
recordado en otras ocasiones, esa horma del
art. 218.1 LEC no exige un pronunciamiento
especial y detallado sobre cada una de las
cuestiones de hecho suscitadas, que integran
las alegaciones de las partes, pero si impone
un pronunciamiento sobre los temas que
constituyen el objeto del proceso ( sentencias
6/2011, de 10 de febrero, y 442/2020, de 20
de julio). La jurisprudencia mencionada
distingue entre causas de pedir que justifican
una determinada pretensién, que si pueden
constituir puntos distintos del objeto litigioso,
y los argumentos empleados para sostenerlos.
La sentencia ha de responder a las distintas
causas de pedir que se hubieran acumulado
para sostener una misma pretensién, en
cuanto tengan una sustantividad propia y
distinta de las otras, pero no tiene por qué dar
respuesta a todos los argumentos empleados
por la parte demandante o demandada para
sostener sus posiciones.

Del mismo modo, la sentencia debe atender a
las objeciones o excepciones formuladas por
guien se opone a un recurso de apelacion que
tengan relevancia para la admision o
estimacion del recurso. Por ejemplo Ia
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objecién de falta de legitimacion pasiva de
unos de los apelantes para apelar una
sentencia por falta de gravamen. Esta
objecién forma parte de las cuestiones sobre
las que el auto o la sentencia de apelacion ha
de pronunciarse, conforme a lo dispuesto en
el art. 465.5 LEC. Este precepto establece que
la "(...) sentencia que se dicte en apelacidon
debera pronunciarse exclusivamente sobre
los puntos y cuestiones planteados en el
recurso y, en su caso, en los escritos de
oposicién o impugnacion (...)".

Albiral, en su escrito de oposicion al recurso
de apelacidén, objetd la falta de gravamen que
privaba a Soltec de legitimacion para apelar,
sin que la sentencia de apelacién que ahora se
recurre se pronuncie al respecto, razén por la
cual incurre en falta de exhaustividad.

No obstante, como veremos a continuacion,
se desestima el motivo porque carece de
efecto util en la medida en que al resolver el
motivo segundo se constata que, aunque la
Audiencia no haya justificado por qué, tenia
razén al no denegar legitimacidén para recurrir
a Soltec.

3. El art. 448.1 LEC, al regular el derecho a
recurrir, establece que "Contra las
resoluciones de los Tribunales y Letrados de la
Administracién de Justicia que les afecten
desfavorablemente, las partes podran
interponer los recursos previstos en la ley".

La jurisprudencia de esta sala, como recuerda
la sentencia 71/2022, de 1 de febrero,
entiende que en este precepto se contiene el
denominado "requisito del gravamen":

"En las sentencias 582/2016, de 30 de
septiembre, y 477/2017, de 20 de julio,
afirmamos que la afectacién desfavorable
para la parte litigante, lo que ha venido en
llamarse el ‘'"gravamen", constituye un
presupuesto del recurso, que algunas
resoluciones de esta sala han conectado con
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la legitimaciéon para recurrir, entendido el
término legitimacién en un sentido amplio. De
ahi que, respecto del recurso de apelacidn, el
art. 456.1 de la Ley de Enjuiciamiento Civil
prevea que la finalidad de este recurso estriba
en que se revoque el auto o sentencia y que,
en su lugar, se dicte otro u otra favorable al
recurrente, y que conforme al art. 461.1 de
dicha ley, las demads partes puedan impugnar
la resolucion apelada "en lo que le resulte
desfavorable".

"Declardbamos en esas sentencias que es
doctrina de esta sala, recogida en la sentencia
432/2010, de 29 de julio, que cita otras
resoluciones anteriores, la que afirma que "la
posibilidad de interponer recursos y de
combatir una concreta resolucion
corresponde Unicamente a quien ocupa la
posicidn de parte agraviada o, siendo tercero,
le alcancen los efectos de la cosa juzgada, por
lo que es manifiesto que sin gravamen no
existe legitimacién para recurrir.

"La constitucionalidad de la exigencia de
gravamen para recurrir estd expresamente
reconocida en la sentencia nimero 157/2003,
de 15 de septiembre, del Tribunal
Constitucional: "[...] no parece que pueda
discutirse que para que proceda utilizar un
recurso contra una resolucién judicial es
preciso que la misma genere un perjuicio para
el recurrente. Entendido asi, la configuracidon
del gravamen como presupuesto de un
recurso (con independencia de la concreta
naturaleza juridica de tal presupuesto y, en
particular, de su relacién con la legitimacion
para recurrir) resulta constitucionalmente
inobjetable. Incluso asi ha tenido ocasidon de
afirmarlo este Tribunal, como ocurrié en la
citada STC 165/1987, de 27 de octubre (F. 2),
donde se aludia expresamente, reconociendo
su correccion constitucional, al principio
procesal, de tradicional arraigo en nuestro
Ordenamiento juridico, segun el cual sélo
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tienen accién para recurrir las resoluciones
judiciales aquellos que hayan sufrido agravio

nn

en el juicio"".

En este caso, la sentencia de primera instancia
a la par que estima la demanda respecto del
Sr. Pedro Antonio, al apreciar la conducta de
competencia desleal que expresamente se le
atribuia (revelacion de secretos industriales),
absuelve a Soltec de las pretensiones contra
ella ejercitadas, porque no aprecia la conducta
qgue a ella se le imputaba (aprovechamiento
de la infraccion contractual ajena). El
gravamen para el Sr. Pedro Antonio, que le
legitima para recurrir en apelacién, es
evidente, pues se han estimado las
pretensiones que contra él se ejercitaban en
la demanda, al declararse que ha cometido un
acto de competencia desleal tipificado en el
art. 13 LCD (revelacion de secretos
empresariales), y ha sido condenado a una
indemnizacion y a la publicacion de un
extracto de la sentencia.

Aunque pueda parecer que Soltec carecia de
legitimacidn para recurrir, porque la sentencia
de primera instancia no aprecié el acto de
competencia desleal que se le imputaba, del
art. 14.2 LCD (aprovechamiento de Ila
infraccion que supone la revelacion de
secretos de Soltec), sin embargo no dejaba de
tener gravamen que justificaba su
legitimacidn para recurrir en apelacién junto
al Sr. Pedro Antonio. El gravamen deriva del
perjuicio que le ocasiona el pronunciamiento
de la sentencia de primera instancia que
declara que se ha realizado un acto de
competencia desleal, de revelacion de
secretos, en el que aparece Soltec como la
destinataria de los secretos revelados, quien
los habria incorporado al sistema de elevacion
de monitores monitorizados RET. Ademas, el
extracto de la sentencia que se ordena sea
objeto de publicacion menciona
expresamente esta participacién de Soltec en
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la conducta que se califica desleal. Es ldgico
gue Soltec, cdmo habia litigado en primera
instancia bajo la misma representacion vy
defensa que el Sr. Pedro Antonio, esté
legitimada para recurrir en apelaciéon junto
con el Sr. Pedro Antonio una sentencia cuyo
pronunciamiento declarativo y de condena
perjudican su imagen en el mercado.

TERCERO. Motivo tercero del
extraordinario por infraccion procesal

recurso

1. Formulacién del motivo. El motivo tercero
se formula al amparo del ordinal 42 del art.
469.1 LEC, por vulneracién del art. 24 CE, y
denuncia el "error patente de la sentencia que
toma como presupuesto de su decisidon que
para Albiral el secreto empresarial objeto de
proteccién es el uso de las guias Accuride (de
bolas) en el sistema de elevacidn,
produciendo indefensién debido a que hechos
basicos de la controversia con relevancia en la
ratio decidendi de la decision (fundamento
cuarto de la sentencia) se consideran
asumidos por Albiral, mientas que esta ha
defendido que el secreto empresarial es el
desarrollo completo, con Ila especial
configuraciéon y reunion de sus elementos
producto de una labor de disefio, desarrollo y
prueba plasmada en los planos y el prototipo
(...) y no exclusivamente el uso de las bolas
comercializadas por la marca Accuride".

2. Resolucién del tribunal. Procede desestimar
el motivo porque la determinacién, por parte
de la sentencia de apelacién, de lo que a su
juicio constituiria el secreto industrial en este
caso no es propiamente un hecho que no
pueda ser contradicho en el recurso de
casaciéon al justificar la concurrencia de los
requisitos exigidos por la ley para que se
cumpla el tipo de la revelacién de secretos
industriales. La apreciacion contenida en la
argumentacién de la sentencia de apelacién
gue sintetiza la posicidén de la demandante en
el sentido de que en su demanda "alega que
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no formaba parte del conocimiento general
comun la utilizacién de dichas guias en los
sistemas de elevacion de monitores", aunque
pudiera constituir un punto de partida
erréneo en la argumentacién de la Audiencia
no puede ser impugnado como un "error
notorio" al amparo del art. 469.1.42 LEC.

Por este cauce, hemos permitido en casos
excepcionales la impugnacion de la valoracion
de la prueba contenida en la sentencia
recurrida, en orden a la determinacién de los
hechos, sobre los que luego el tribunal realiza
sus valoraciones juridicas. En nuestro caso, lo
gue se impugna no es propiamente una
valoracion de la prueba para la determinacion
de los hechos, sino una apreciaciéon de en qué
consistiria el secreto que se denuncia
ilicitamente revelado, que, como ya hemos
visto puede ser contradicho con ocasion del
recurso de casacion.

CUARTO. Motivos cuarto y quinto del recurso
extraordinario por infraccion procesal

1. Formulaciéon de los motivos. El motivo
cuarto se formula al amparo del ordinal 22 del
art. 469.1 LEC, en relacién con el art. 218.1
LEC, y denuncia que "la sentencia no cumple
con las exigencias derivadas del deber de
exhaustividad al omitir, y no poder
desconocerse, ni por remision, el criterio en
virtud del cual la sentencia considera que el
desarrollo de Albiral se limita al uso de guias
de bolas como sistema de elevacidon, en
concreto, de bolas estandar de la marca
Accuride, obviando que esta parte ha
controvertido y dirigido prueba para acreditar
que el desarrollo de Albiral es el conjunto de
un sistema de guiado no estandar que se
integra en el sistema de elevacidn, con una
concreta configuracién, del que forma parte
unas guias de bolas de comercializacién
estandar (la referencia 0015 Accuride), que se
configuran y funcionan de forma distinta a la
configuracion y funcionamiento estandar,
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siendo el uso de elementos estandar lo que
justamente dota de valor concurrencial al
desarrollo".

El motivo quinto también se formula al
amparo del ordinal 22 del art. 469.1 LEC, en
relacidn con el art. 218 LEC, y denuncia que "la
sentencia no cumple las exigencias derivadas
del deber de exhaustividad al omitir, y no
poder conocerse, ni por remision, el motivo en
virtud del cual considera que el "circulo de
personas a quienes hemos llamado usuarios
habituales son los técnicos que pueden
trabajar en el disefio de productos
audiovisuales, circulo mas amplio que el fijado
por el actor, a pesar de que se trata de un
hecho controvertido con incidencia directa en
el fallo. En este sentido, es un hecho
controvertido respecto al que Albiral ha
dirigido prueba (en especial, la prueba
pericial), que ningun operador del sector de
monitores automatizados utiliza la misma
soluciéon como sistema de elevacion".

2. Resolucién del tribunal. Procede desestimar
ambos motivos en aplicacion de Ia
jurisprudencia mencionada en el fundamento
juridico segundo, apartado 2, sobre la
exigencia de exhaustividad de la sentencia,
prevista en el art. 218.1 LEC. Como deciamos,
hay que distinguir entre causas de pedir que
justifican una determinada pretension, que si
pueden constituir puntos distintos del objeto
litigioso, y los argumentos empleados para
sostenerlos. La sentencia ha de responder a
las distintas causas de pedir que se hubieran
acumulado para sostener una misma
pretensiéon, en cuanto tengan una
sustantividad propia y distinta de las otras,
pero no tiene por qué dar respuesta a todos
los argumentos empleados por la parte
demandante o demandada para sostener sus
posiciones. De tal forma que los defectos de
justificacion de la sentencia recurrida,
denunciados en estos dos motivos de
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infraccion  procesal como falta de
exhaustividad, no constituyen  puntos
distintos del objeto litigioso, sino que forman
parte de los razonamientos empleados por el
tribunal para negar la condicién de secreto.
Sin perjuicio de que no se esté de acuerdo con
ese razonamiento y con algunas de sus
premisas, y que esta valoracidn judicial pueda
ser, en su caso, combatida en casacion, la
sentencia recurrida no infringe el art. 218.1
LEC.

QUINTO. Motivo sexto del
extraordinario por infraccion procesal

recurso

1. Formulacion del motivo. El motivo sexto se
formula al amparo del ordinal 42 del art. 469.1
LEC, "por vulneracién del art. 24 CE, debido a
una valoraciéon manifiestamente arbitraria e
ilégica de la prueba documental debido a que
la sentencia alcanza conclusiones
determinantes del fallo, en concreto, que la
utilizacion de un sistema de bolas en un
sistema de elevacion de monitores viene
descrito en la patente USA 4.735.467
publicada el 5 de abril de 1988 (adjuntada
junto con el informe pericial de la Sra. Claudia,
perito de Soltec), a pesar de que dicha patente
no obra traducida y que, en consecuencia, no
puede ser tenida en cuenta y de que la perito
Sra. Claudia aclaré que la patente no describe
guias de bolas. La infraccion es lesiva del
derecho a la tutela judicial efectiva ( articulo
24 de la Constitucion) y causante de
indefension, porque la sentencia tiene en
cuenta dicha patente para determinar que el
desarrollo de Albiral es de conocimiento
general".

2. Resolucion del tribunal. Procede desestimar
el motivo por las razones que exponemos a
continuacion.

El andlisis y la resolucién del motivo se
enmarca en la doctrina de esta sala sobre el
margen de revision de la valoracion de la
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prueba al amparo del ordinal 42 del art. 469.1
LEC, que se contiene, entre otras, en la
sentencia 334/2016, de 20 mayo:

"(...) aunque la jurisprudencia de esta Sala ha
admitido que pueda justificarse un recurso
por infraccién procesal, al amparo del
apartado 42 del art. 469.1 LEC, en la existencia
de un error patente o arbitrariedad en la
valoracién realizada por la sentencia recurrida
gue comporte una infraccion del derecho a la
tutela judicial efectiva (entre otras, Sentencias
326/2012, de 30 de mayo; y 58/2015, de 23 de
febrero ), se refiere exclusivamente a la
valoracion realizada en orden a Ia
determinacion o fijacion de los hechos y no a
las valoraciones juridicas extraidas de los
hechos considerados probados".

En el presente caso, la valoracién de la prueba
objeto de impugnacion no lo es para la
determinacién de un hecho, sino que forma
parte de una valoracion juridica sobre si la
informacién revelada puede considerarse
secreto. No se discute tanto la existencia de
esa patente, como si podia ser tenida en
consideracién  al  juzgar sobre los
conocimientos técnicos de las personas que
formarian parte del circulo en que
normalmente se utilice el tipo de informacién
0 conocimiento en cuestidn. El perito en este
caso cumple la funcidon de aportar un
conocimiento técnico del que ordinariamente
carece el juez, y al razonarlo puede tomar en
consideracién fuentes de informacién que
nutririan en ese caso el conocimiento de las
personas que forman parte de aquel circulo.

Asi como en un procedimiento en el que se
cuestionara la nulidad de wuna patente,
cualquier documento o anterioridad (por
ejemplo otra patente anterior) que pudiera
perjudicar su novedad o su actividad inventiva
deberia haber sido aducido expresamente al
accionar o excepcionar la nulidad, sin que
fuera licito que su existencia aflorara por
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primera vez en el informe pericial, no ocurre
asi en este caso, en que la patente
referenciada simplemente contribuye a
ilustrar una valoracién de hasta qué punto no
era desconocida una informacidn relativa a la
aplicacion de un mecanismo de elevacién de
desplazamiento por guias de bolas.

SEXTO. Recurso de casacion

1. Formulacion de los motivos. El motivo
primero denuncia la infraccién del " art. 1 de
la Ley 1/2019, de 20 de febrero, de secretos
empresariales, que la sentencia aplica para la
resolucion del recurso por los motivos
justificativos contenidos en el parrafo 8 de la
misma. El motivo se justifica en que a la
sentencia le basta, para determinar que el
desarrollo de Albiral no es secreto, el hecho de
qgue esta formado por unas guias de bolas de
comercializacién estandar que son del
conocimiento de los usuarios informados
("definicion de la sentencia"), cuando lo
verdaderamente relevante para el articulo 1
de la LSE, segun dispone en su letra a), es
comprobar si es de conocimiento de, o de facil
acceso por los usuarios informados, el
conjunto  del desarrollo de Albiral,
considerando la configuracién y reunién
precisa de sus elementos"”

Y el motivo segundo denuncia la infraccion
"del art. 1 de la Ley 1/2019, de 20 de febrero,
de secretos empresariales, que la sentencia
aplica para la resolucion de los motivos
justificativos contenidos en el parrafo 8 de la
misma, debido a que la sentencia considera
bajo un criterio de aplicacién subjetiva que "el
circulo de personas, a quienes hemos llamado
usuarios habituales, son los técnicos que
puedan trabajar en el disefio de productos
audiovisuales, un circulo mas amplio que el
fijado por el perito del actor", y aplica criterios
subjetivos para suponer el motivo por el que
otros competidores de Albiral no utilizan el
desarrolla de esta (parrafo 15)".
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2. Resolucion del tribunal. Procede estimar el
motivo por las razones que exponemos a
continuacion.

En atencidén al tiempo en que se realizaron los
hechos (2012 y 2013) y luego se ejercitaron las
acciones (abril de 2017), no resulta de
aplicacion la Ley 1/2019, de 20 de febrero, de
secretos empresariales, y si el art. 13 LCD en
su redaccion original, que ha estado en vigor
hasta su modificacion por esta ultima ley.

El apartado 1 del art. 13 LCD, en la redaccion
aplicable al caso, disponia lo siguiente:

"1. Se considera desleal la divulgacion o
explotacion, sin autorizacién de su titular, de
secretos industriales o de cualquier otra
especie de secretos empresariales a los que se
haya tenido acceso legitimamente, pero con
deber de reserva, o ilegitimamente, a
consecuencia de alguna de las conductas
previstas en el apartado siguiente o en el
articulo 14".

Ya advertimos en la sentencia 46/2022, de 27
de enero, que "como esta norma no definia
qué debia entenderse por secreto
empresarial, habia que integrar el resefado
art. 13 LCD con el art. 39.2. a) y b) del Acuerdo
sobre Aspectos de los Derechos de Propiedad
Intelectual relacionados con el Comercio
(ADPIC), mencionado por el recurrente en su
recurso”. Y que, "conforme a este precepto,
para garantizar una proteccién eficaz contrala
competencia desleal respecto de aquella
informacién no divulgada que esté
legitimamente bajo el control de las personas
fisicas o juridicas, impidiendo que se divulgue
o que sea utilizada por terceros sin su
consentimiento, de manera contraria a los
usos honestos, es preciso que: i) sea secreta,
en el sentido de que no sea conocida ni
facilmente accesible para personas
introducidas en los circulos en que
normalmente se utiliza el tipo de informacion
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en cuestion; ii) tenga un valor comercial por
ser secreta; y iii) haya sido objeto de medidas
razonables, en atencion a las circunstancias
que concurren, para mantenerla secreta,
tomadas por la persona que legitimamente la
controla".

Estos requisitos se encuentran recogidos,
ahora, enelart. 1.1 de la Ley 1/2019, de 20 de
febrero, de secretos empresariales, cuando
dispone lo siguiente:

"A efectos de esta ley, se considera secreto
empresarial  cualquier informacién o
conocimiento, incluido el tecnoldgico,
cientifico, industrial, comercial, organizativo o
financiero, que reuna las siguientes
condiciones:

"a) Ser secreto, en el sentido de que, en su
conjunto o en la configuracidon y reunién
precisas de sus componentes, no es
generalmente conocido por las personas
pertenecientes a los circulos en que
normalmente se utilice el tipo de informacidn
o0 conocimiento en cuestion, ni facilmente
accesible para ellas;

"b) tener un valor empresarial, ya sea real o
potencial, precisamente por ser secreto, y

"c) haber sido objeto de medidas razonables
por parte de su titular para mantenerlo en
secreto".

En relacion con el primer requisito o
condicidn, que la informacion o conocimiento,
en este caso industrial, sea secreta, el art. 1.1.
de la Ley 1/2019 explicita qué se entiende por
secreto. Al entender que estaba implicitoen la
regulacidén anterior, aunque no se explicitara,
puede ser tenido en consideracién al resolver
un caso como el presente, en el que bajo la
normativa anterior se cuestiona si la
informacidén o conocimiento industrial que se
denuncia revelada cumplia esa primera
condicidn de ser secreta.
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En general, podemos entender que una
informacién o conocimiento es secreta
cuando los interesados en disponer de ella,
que la nueva ley califica de "personas
pertenecientes a los circulos en que
normalmente se utilice el tipo de informacion
o0 conocimiento en cuestién", no tienen
conocimiento en general de dicha
informacidn, ya sea de su totalidad o de una
parte esencial, ya sea del resultado de la
interaccion de sus partes.

3. En nuestro enjuiciamiento partimos de que
en la instancia consta acreditado que el Sr.
Pedro Antonio estuvo trabajando para la
compania Albiral como Ingeniero de
Innovacion y Producto, en el departamento de
investigacion y desarrollo de esta empresa, y
participé en el desarrollo tecnoldgico de
monitores motorizados. En concreto, entre
abril y noviembre de 2011, participé en un
prototipo que incluia un sistema de elevacién,
de desplazamiento vertical del monitor
automatizado, que se caracterizaba por el
empleo de un sistema de guiados por bolas,
en vez de un sistema que hasta entonces
empleaba Albiral, en que el movimiento se
trasmite al soporte de la pantalla mediante
una correa dentada que forma un bucle entre
una polea conducida y una polea dentada
motriz. La solucidn incorporada a ese nuevo
prototipo se basa en el desplazamiento de la
pantalla sobre un sistema de guiado lineal
mediante colisa y ranura, en el que la colisa se
dota de cojinetes de bolas para disminuir la
friccién, lo que facilita su desplazamiento y
guiado por la ranura. Este sistema, que
efectivamente emplea dos guias de bolas
estandares de la marca Accuride, reduce
costes de fabricaciéon (por el empleo de
componentes estandares) y es mas silencioso
en cuanto que produce una menor friccion.

También estd acreditado que el Sr. Pedro
Antonio fue despedido de Albiral el 2 de enero
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de 2012; que, tras el despido, el Sr. Pedro
Antonio ofrecid sus servicios profesionales a
Soltec, que se dedicaba a la fabricacién vy
comercializacion de monitores, tétems vy
quioscos; y que a partir de entonces Soltec
comenzé el disefio y la posterior produccion
de monitores motorizados, denominados de
la serie RET, que incorporaban
desplazamiento  vertical del  monitor
automatizado mediante aquel sistema de
guiados por bolas que habia sido ideado en el
departamento de investigacidon y desarrollo
de Albiral con la participacion del Sr. Pedro
Antonio.

4. Aunque el sistema de guiado por bolas
fuera conocido en un estado de la técnica muy
proximo, como podria ponerlo de manifiesto
la patente USA 4.735.467, la concreta
aplicacion y configuracion a los monitores
motorizados que hasta entonces
comercializaba Albiral (Dynamic), podia
constituir un secreto de acuerdo con Ia
interpretacion de la prevision legal.

Las personas interesadas en disponer de esta
informacién ("pertenecientes a los circulos en
gue normalmente se utilice el tipo de
informaciéon o conocimiento en cuestion"),
aunque pudieran tener acceso a la
informacién general suministrada por aquella
patente, desconocian, como muy bien aduce
el motivo primero, "el conjunto del desarrollo
de Albiral, considerando la configuracién vy
reunion precisa de sus elementos". Fue
precisamente esto lo que el Sr. Pedro Antonio
desvelé a Soltec, una empresa competidora
de Albiral, y lo que permitié a Soltec sacar al
mercado en muy poco tiempo su monitor
motorizado de la serie RET que incorporaba
toda esa informacion.

Contrariamente a lo que se desprende de la
sentencia de apelacion, puede haber secreto
industrial en la informacidn y conocimiento de
un determinado prototipo de monitores
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motorizados que incorpora un sistema
elevacién de guias por bolas, aunque la idea
fuera ya conocida en el estado de la técnica,
pues lo relevante era la forma en que se habia
configurado y la reunién precisa de sus
elementos a través de los cuales ese sistema
de guias por bolas se aplicaba para el
desplazamiento vertical del tipo de monitores
motorizados que comercializaba Albiral
(Dynamic).

El que la aplicacién del sistema de guias por
bolas a esos mecanismos de elevacion de
monitores motorizados pudiera considerarse
algo ya conocido, o cuando menos obvio para
un experto en la materia, no impide sin
embargo que esa informacién de cdmo se
habia ideado aplicar a un determinado tipo de
monitores motorizados, de cdmo se configura
y se reunen sus elementos, pueda constituir
un secreto. Esto depende mucho de las
circunstancias del caso y en este, la secuencia
de lo ocurrido, descrito en la relacion de
hechos probados, muestra cémo en torno a la
implantacidn del sistema de guias por bolas
como mecanismo de elevacidon de monitores
motorizados existia una informaciéon vy
conocimiento reservado a quienes trabajaban
en el departamento de investigacién vy
desarrollo de Albiral en el afo 2011, en el
curso del cual fue ideado con la participacidon
del Sr. Pedro Antonio.

Esa concreta informacién, que tenia un valor
competitivo, por cuanto abarataba los costes
de fabricacion, al emplear unas guias
estandares (de la marca Accuride), y ademas
hacia mas silencioso el mecanismo, era
desconocida por Soltec hasta que el Sr. Pedro
Antonio se la revel9, lo que le permitié idear y
comercializar en muy poco tiempo los
monitores motorizados de la serie RET, que
incorporaban el mismo sistema de guiado por
bolas tal y como habia sido ideado y disefiado
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por el departamento de investigacion vy
desarrollo de Albiral.

5. Las mismas razones que nos llevan a
estimar el motivo y casar la sentencia,
justifican también que, al asumir la instancia,
desestimemos el recurso de apelacién
formulado por Soltec y el Sr. Pedro Antonio y
confirmemos la sentencia de primera
instancia.

Conviene advertir que la estimaciéon del
recurso de casacion de Albiral no afecta a la
desestimaciéon que la Audiencia Provincial
hizo de su recurso de apelacidn,
pronunciamiento que, por lo tanto, queda
incoélume.

(..)

Ver documento

SENTENCIA 1487/2023 DEL TRIBUNAL
SUPREMO, CIVIL, DE 24 DE OCTUBRE DE 2023

(...)
FUNDAMENTOS DE DERECHO:
PRIMERO.- Resumen de antecedentes

1.- En cumplimiento de lo dispuesto en el Real
Decreto 1084/1991, de 5 julio, sobre régimen
juridico de las sociedades andnimas
deportivas, el 30 de junio de 1992 se otorgd
una escritura publica (adicionada y subsanada
por otra de 7 de noviembre siguiente) por la
que el Club Deportivo Real Betis Balompié se
transformaba y constituia en la sociedad Real
Betis Balompié Sociedad Anénima Deportiva.

2.- La cifra del capital social minimo fue fijada
por una comisién mixta prevista en la
disposicion transitoria primera de la Ley del
Deporte y se concretd en 7.061.892,23 euros,
representado por 117.500 acciones
nominativas con un valor nominal de 60,11
euros (las cifras consignadas en euros se

www.dictumabogados.com

34



http://www.dictumabogados.com/
https://www.poderjudicial.es/search/AN/openDocument/59a051070dcc88f2a0a8778d75e36f0d/20231103

N 137, noviembre de 2023

e-DICTVM

refieren a su contravalor en pesetas, dadas las
fechas). En la escritura publica se hizo constar
que el capital estaba totalmente suscrito y
desembolsado mediante aportaciones
dinerarias. No obstante, ha quedado probado
en la instancia que FARUSA no llegd a realizar
realmente el desembolso al que nos
referiremos mas adelante, ni en el acto
constitutivo, ni mediante unos negocios
intermedios posteriores.

3.- La escritura publica de constitucién de la
sociedad anénima deportiva fue inscrita en el
Registro Mercantil de Sevilla y en el Registro
de Asociaciones y Federaciones Deportivas del
Consejo Superior de Deportes.

4.- Los diecisiete accionistas del Real Betis
Balompié S.A.D. cuyos nombres figuran en los
antecedentes de hecho formularon una
demanda contra la sociedad mercantil Familia
Ruiz Avalo S.A. (FARUSA), la sociedad anénima
deportiva Real Betis Balompié S.A.D. (en
adelante, Betis), D. Alexander, Diia. Mariana y
los herederos de D. Armando, en la que
solicitaron la nulidad radical e ineficacia de Ia
suscripcién de 36.869 acciones del Betis por la
entidad FARUSA; la nulidad radical de la
suscripcién de otras 6.000 acciones del Betis
gue, por unos negocios intermedios,
finalmente pasaron a titularidad de FARUSA; y
la nulidad radical de la creacién o emision de
todas esas acciones, declarando su
inexistencia y amortizacién. Asi como la
condena a FARUSA a devolver a la sociedad
anénima deportiva los titulos nominativos
representativos de las acciones referidas para
su destruccion; al Betis a cancelar en el Libro
Registro de Acciones Nominativas los asientos
correspondientes a las acciones referidas; y
ordenar la reduccion del capital social del
Betis por el importe del valor nominal de las
acciones amortizadas antes referidas, es decir,
2.576.478,79 €, equivalente a
428.690.000.000 ptas., fijando el referido
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capital social en la suma de 4.485.413,54
euros.

Todo ello, con la obligacion del Betis de
completar o recomponer, en el plazo que se
determinara en la sentencia, la cifra de capital
social de la entidad hasta dejarla en la suma
de 7.061.892,33 €, mediante el cumplimiento
de las normas establecidas por la Disposicidn
Transitoria 32 del Real Decreto 1084/1991, de
5 de julio, sobre sociedades andnimas
deportivas.

5.- Tras la contestacién a la demanda y
oposicion de los demandados, se llamé al
procedimiento, por intervencidn provocada, a
D. Olegario, D. Guillermo, D. Fulgencio y D.
Modesto.

6.- La sentencia de primera instancia, tras un
exhaustivo analisis de lo acontecido, estimd
en parte la demanda y declaré la nulidad de
las suscripciones de acciones antes referidas y
condend a la devolucién de los titulos y a la
cancelacion de la titularidad a favor de
FARUSA en el libro registro de acciones. En
concreto, considerd probado que, a fecha 30
de junio de 1992, fecha limite para la
transformacién del Real Betis de club
deportivo en sociedad andénima deportiva,
36.689 acciones (equivalentes al 31,37% del
capital social), tituladas por FARUSA, no
habian sido efectivamente desembolsadas.
Asimismo, en lo que ahora importa, también
consideré probado que habia existido una
simulacién absoluta en los negocios de
aportacion del capital, de tal manera que
FARUSA no llegé a realizar desembolso alguno
para la suscripcion de las mencionadas
acciones.

7.- La sentencia del juzgado de lo mercantil
fue recurrida en apelacidon por FARUSA vy por
los otros suscriptores intermedios. La
Audiencia Provincial desestimdé los recursos
de apelacion. En lo que ahora interesa, ratificd
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gue no habia existido desembolso efectivo de
las acciones por parte de la recurrente y que
ello daba lugar a la nulidad de la suscripcion.

8.- Durante la tramitacion del procedimiento
falleci6 D. Olegario, que fue sucedido
procesalmente por sus herederos.

9.- FARUSA ha formulado un recurso
extraordinario por infraccién procesal, que ha
sido inadmitido, y un recurso de casacién del
gue Unicamente han sido admitidos los
motivos primero y cuarto.

SEGUNDO.- Primer
Planteamiento

motivo de casacion.

1.- El primer motivo de casacién cita como
infringidos el art. 34.1.b del Texto Refundido
de la Ley de Sociedades Andnimas (TRLSA) y el
art. 6.1 del Real Decreto 1084/1991, sobre
sociedades andnimas deportivas.

2.- En el desarrollo del motivo, la parte
recurrente argumenta, resumidamente, que
el hecho de que en la fecha limite prevista
para el desembolso del capital social (30 de
junio de 1992) las acciones no estuvieran
desembolsadas, no implica necesariamente la
inexistencia de tales acciones, porque con
posterioridad la sociedad quedd totalmente
capitalizada y durante mas de veintisiete anos
no ha tenido problema alguno al respecto.

Segln la recurrente, que el Real Decreto
citado exigiera el desembolso completo en el
momento de la transformacién de los clubes
deportivos en  sociedades  andnimas
deportivas no significa que la falta inicial de
desembolso no pudiera ser convalidado
posteriormente. Puesto que esta
convalidacién no estaba prohibida ni por la
LSA ni por el Real Decreto.

3.- La parte recurrida, al oponerse al recurso
de casacion, alegé su inadmisibilidad, por falta
de interés casacional. Objecion que no puede
ser atendida, porque el motivo identifica las
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normas sustantivas que considera infringidas
y lajurisprudencia de esta sala que, a su juicio,
desconocié la sentencia recurrida. En la
modalidad de recurso de casacion elegida,
interés casacional por oposicion a la
jurisprudencia del Tribunal Supremo, resulta
en principio suficiente para su admisibilidad,
sin perjuicio de que, tras su analisis, pueda
prosperar o no.

Y en lo que respecta a la introduccién de
cuestiones nuevas, alteraciéon de la base
factica o peticién de principio, son problemas
de inadmisibilidad relativos que se iran
resolviendo conforme se avance en la
resolucién del motivo de casacion. Puesto
gue, una vez cumplido el requisito de cita de
la norma sustantiva infringida y la invocacion
de la jurisprudencia de esta sala
supuestamente vulnerada, basta para superar
el examen de admisibilidad la correcta
identificacion del problema juridico, la
exposicion de cémo concurre el interés
casacional y que se ponga de manifiesto la
consistencia de las razones de fondo (por
todas, sentencias 811/2021, de 29 de
noviembre, y las que en ellas se citan).

TERCERO.- Decision de la Sala. El desembolso
del capital social en las sociedades andénimas
deportivas

1.- El motivo plantea realmente dos
cuestiones diferentes; la relacion entre la
normativa general de las sociedades de capital
y la especial de sociedades andnimas
deportivas en cuanto a los efectos de la falta
de desembolso efectivo; y la posible
convalidacién posterior del defecto inicial de
la falta de desembolso, sobre todo en
atencién al tiempo transcurrido entre Ia
transformacién en sociedad andnima
deportiva (1992) y la fecha de interposicién de
la demanda (2012).
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2.- El capital social de las sociedades andnimas
deportivas. La Ley 10/1990, de 15 de octubre,
del Deporte, cred un nuevo modelo de
asociacionismo deportivo, una de cuyas bases
fue el establecimiento de un marco eficaz de
responsabilidad juridica y econdmica para los
clubes deportivos que  desarrollaban
actividades de caracter profesional, mediante
la adopcidn imperativa por tales clubes -con
algunas excepciones- de la forma de
sociedades anodnimas deportivas. Nueva
forma juridica que, sujeta al régimen general
de las sociedades andnimas, incorporaba
determinadas particularidades para adaptarse
al mundo del deporte.

3.- Esta regulacion tuvo su plasmacion en el
Real Decreto 1084/1991, de 5 julio, sobre
régimen juridico de las sociedades andnimas
deportivas (en adelante, RD 1991), desde cuya
promulgacion se pusieron de manifiesto sus
carencias y oscuridades respecto de Ia
regulacion del capital social, que es la parte
que ahora nos interesa.

Asi, llama la atencién que, tras exigir el
desembolso integro del capital minimo ( arts.
21.2 de la Ley del Deporte y 6.1 del RD 1991),
parece que permite la existencia de una
sociedad andnima deportiva con capital no
suscrito y, por tanto, no desembolsado,
cuando dice que "si no se consiguiese la
suscripcién total de al menos el capital
minimo, el club no podra participar en
competiciones de caracter profesional y
ambito estatal" [ disposicidon transitoria
primera, 2, e) de la Ley del Deporte vy
disposicion transitoria tercera, 4 del RD 1991].

Es decir, expresamente se preveian
consecuencias deportivas, pero no
societarias.

Ahora bien, dicha imprecisién se salvaba
mediante la aplicacion del art. 12 de la Ley de
Sociedades Andnimas de 1989 (en adelante,
LSA), vigente en la fecha del RD 1991, que bajo
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el epigrafe "Suscripcidon y desembolso inicial
minimo", establecia:

"No podra constituirse Sociedad alguna que
no tenga su capital suscrito totalmente vy
desembolsado en una cuarta parte, por lo
menos, el valor nominal de cada una de sus
acciones".

De tal manera que, interpretando conjunta y
complementariamente el RD 1991 y la LSA, el
capital de la sociedad andnima deportiva
debia estar suscrito en su totalidad vy
desembolsado integramente en el minimo
fijado por la comisién mixta y el resto del
capital que superase dicho minimo
(circunstancias que en este caso no concurria)
podria estar desembolsado en una cuarta
parte.

4.- A lo que debe afadirse que el legislador
exigid que el desembolso del capital minimo
se hiciera con aportaciones dinerarias [ arts.
21.1 Ley del Deporte y 6.1 RD1991), sin
perjuicio de que se permitiera, aun
tacitamente (arts. 4.1 y 8 b) y disposicion
transitoria segunda, apartados e) y f) del RD
de 1991] que no hubiera necesidad de
desembolso alguno cuando el capital minimo
quedara cubierto con el patrimonio que
pasara del club o asociacién deportiva a la
sociedad anénima deportiva, o, en su caso,
cuando se desembolsara en dinero la cantidad
que fuera necesaria para cubrir la diferencia
entre el patrimonio y el capital minimo fijado
por la comisiéon mixta. Y sobre la base de que,
en todo caso, seguiria resultando aplicable el
régimen general sobre la realidad de la
aportacion.

5.- La improcedencia de la nulidad de la
sociedad. El art. 34.1 LSA, que se cita como
infringido, ni fue el sustento en el que se
basaron las pretensiones de la demanda, ni
constituye la razon legal de la decisidon de la
Audiencia Provincial, puesto que en ningun
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momento se postuld la nulidad de la sociedad
(condicién necesaria para la aplicacion del
precepto, segun sefald la sentencia
916/2002, de 10 de octubre). Lo que, por lo
demas, hubiera sido improcedente si, como se
reconoce en la propia exposicion del motivo,
la sociedad andnima deportiva quedd
formalmente capitalizada (en cuanto al
minimo legal) y fue inscrita sin objecién en el
Registro Mercantil. Sin perjuicio de que, tras la
firmeza de la sentencia, declarada la ineficacia
de la suscripcion de FARUSA por simulacion
absoluta, y una vez descontado el valor de las
acciones de FARUSA, la sociedad deba realizar
las actuaciones precisas (si no se hubiera
hecho durante el tiempo transcurrido desde la
presentacion de la demanda) para que el
capital social quede dentro del umbral exigido
por el art. 3.8 del Real Decreto 1251/1999, de
16 de julio, sobre sociedades andnimas
deportivas (que derogd el RD 1991 y estaba en
vigor cuando se interpuso la demanda).

Por la misma razon, a sensu contrario, resulta
inaplicable la sentencia 1000/2011, de 17 de
enero de 2012, invocada por la recurrente,
por cuanto se referia a un supuesto en que si
se habia instado la accidn de nulidad de Ia
sociedad.

6.- La falta de aportacion dineraria efectiva. Lo
gue se solicitdé en la demanda y se ha estimado
en ambas instancias es que la aportacién de la
recurrente fue inexistente [nula] por
simulacién absoluta, en cuanto que fue una
mera apariencia de aportacién dineraria, sin
desembolso efectivo. Pretensién que tiene
amparo no solo en la normativa general sobre
nulidad contractual, sino también vy
especialmente en el art. 47.1 LSA, que
establecia que "Serd nula la creaciéon de
acciones que no respondan a una efectiva
aportacién patrimonial a la Sociedad" (en
idénticos términos, actual art. 59.1 LSC).
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En casos similares, las sentencias 916/2002,
de 10 de octubre, 875/2007, de 23 de julio, y
433/2012, de 5 de julio, establecieron que
cuando concurre nulidad en la aportacién de
la sociedad que, pese a ello, resulté inscrita,
"se puede producir una disolucién por causa
de disminucién del capital mas alld de los
limites permitidos, pero no la nulidad [de la
sociedad] por causa sobrevenida". Mdaxime si,
como ocurria en tales casos y acontece
igualmente en éste, quien aduce la nulidad de
la sociedad es quien realizo la aportacion nula.

Asimismo, en la sentencia 498/2014, de 23 de
septiembre, hemos reconocido la legitimacion
de los socios para instar la nulidad de negocios
fraudulentos sobre el capital de la sociedad.

7.- La nulidad de la creacién de acciones que
no se correspondan con una efectiva
aportaciéon patrimonial que preveia el citado
art. 47.1 LSA no se propaga a la sociedad, al
tratarse de un supuesto diferente a los
previstos en la enumeracion cerrada del art.
34 LSA (actual art. 56 LSC). En consecuencia, la
declaracion de nulidad, tal y como
correctamente acordaron las sentencias de
instancia, afecta exclusivamente al negocio de
suscripcién de las acciones por FARUSA, en
cuya virtud se priva de la condicién de socio al
aportante que no ha cumplido debidamente
la obligacion de la efectividad de la
aportacion, con fundamento en que el acto
del desembolso constituyd una simulacién
absoluta ( sentencia 433/2012, de 5 de julio,
con cita de la sentencia 875/2007, de 23 de
julio).

8.- La imposibilidad de convalidacion.
Respecto de la pretensién de convalidacidn, el
motivo incurre en una peticion de principio,
pues parte de la base de que, aun
tardiamente, acabd habiendo aportacion
dineraria, cuando segun los hechos probados
en la instancia, incélumes en casacion,
FARUSA nunca desembolso el dinero al que
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venia obligada por su suscripcion. Es decir, no
puede convalidarse un desembolso que nunca
existio.

Aparte de que los contratos sin causa no
producen efecto alguno ( art. 1275 CC), no es
correcto afirmar que la LSA y el RD 1991
permitian, por no prohibirlo expresamente, el
desembolso tardio, mas alla de las previsiones
especificas sobre los dividendos pasivos
(actualmente, desembolsos pendientes). Por
el contrario, en el sistema legislativo de las
sociedades de capital instaurado a partir del
Real Decreto Legislativo 1564/1989, de 22 de
diciembre, por el que se aprobd el texto
refundido de la Ley de Sociedades Andnimas,
del que las sociedades andnimas deportivas
forman parte, es un principio esencial el de
integridad del capital social, para cuyo respeto
resulta trascendental la acreditacién de la
realidad de las aportaciones dinerarias que se
efectian como contravalor del capital social,
hasta el punto de que en el momento del
otorgamiento de la escritura fundacional debe
comprobarse la existencia efectiva de Ia
realidad de las aportaciones dinerarias.
Maxime si, como ocurrid en el caso, el capital
suscrito fue exclusivamente el minimo fijado
por la comisidn mixta.

Por esta razén, durante la vigencia de los arts.
40.1 LSA y 132.1 del Reglamento del Registro
Mercantil de 1989, que no contenian
previsiéon alguna sobre la fecha del depdsito
dinerario ni del documento bancario
justificativo del mismo, se consideraban
inadecuadas las certificaciones bancarias que,
por no expresar suficientemente la finalidad
del ingreso o por revelar un considerable
desfase temporal entre la fecha de los
ingresos y la de la constitucion de la sociedad
o la del acuerdo de aumento del capital social,
no podian satisfacer razonablemente el
objetivo perseguido por el legislador de
garantizar la integridad del capital social

OICTVM

(verbigracia, RDGRN de 3 de diciembre de
1992, 23 de noviembre de 1995 y 23 de enero
y 24 de febrero de 1997).

9.- Este es el sistema que ha permanecido
invariable desde 1989 y que actualmente
mantiene el vigente art. 62 de la Ley de
Sociedades de Capital (LSC), en la idea [ ratio]
de que el desembolso se efectle realmente y
esté a disposicion de la sociedad en los plazos
legalmente previstos, que es la forma de
garantizar la integridad del capital social.

Por lo que, una vez constatada la falta de
sustrato econdmico de la aportacién y la
simulacién negocial en que consistio el
desembolso, la declaracion de nulidad de
dicho negocio juridico es ajustada a Derecho.

10.- Razones todas por las que este primer
motivo de casacién debe ser desestimado.

CUARTO.- Cuarto
Planteamiento

motivo de casacion.

1.- El cuarto motivo de casacién denuncia la
infraccién del art. 1930 CC, con cita, como
jurisprudencia infringida, de las sentencias 27
de febrero de 1964 y 16 de noviembre de
1994.

2.- Ensu desarrollo, la parte recurrente aduce,
sintéticamente, que la Audiencia Provincial
confunde la imprescriptibilidad de la accién de
nulidad absoluta con la prescriptibilidad de los
efectos restitutorios del negocio nulo.

QUINTO.- Imprescriptibilidad de la accién de
nulidad y la prescriptibilidad de la accién de
restitucion. Inexistencia de prescripcién

1.- Aunque la formulacidon genérica en que se
basa el motivo es correcta, en el sentido de
gue es cierto que una cosa es que la accion de
nulidad absoluta sea imprescriptible y otra
gue la accidn para hacer efectiva sus efectos
restitutorios si esté sujeta a un plazo de
prescripcién ( sentencias 725/2018, de 19 de
diciembre; y 47/2019, de 23 de enero; entre
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otras muchas), lo que no ampara dicha
doctrina es que el mero transcurso del tiempo
haya sanado la falta de aportacién dineraria
efectiva por parte de FARUSA, que es lo que
realmente se sostiene en el motivo.

2.- Nos podriamos plantear la posible
prescripcion de la accion restitutoria si
FARUSA hubiera realizado efectivamente la
prestacion [aportacidn], pero como no hubo
tal, seglin ha quedado probado en la instancia,
no cabe restitucidon alguna a la recurrente. En
aquellos casos en que el contrato nulo haya
motivado el intercambio de alguna prestacion
entre las partes es cuando el ordenamiento
juridico reconoce una accidn de restitucién
(en el supuesto de prestaciones dinerarias, de
reembolso o de devolucidon de cantidades),
gue es una accion de condenay estd sometida
al plazo normal de prescripcién de las acciones
personales ( art. 1964 CC). Pero este no es el
supuesto que nos ocupa, en el que no hubo
realmente intercambio de prestaciones,
puesto que FARUSA no llegé a aportar el
dinero que servia de contraprestacion a los
titulos de la sociedad andnima deportiva que
recibid.

Por el contrario nos encontramos con la
situacion que describio la sentencia 178/2013,
de 25 de marzo, en un caso de simulacién
absoluta de un negocio juridico de
transmision de acciones, al declarar:

"No tienen en cuenta las recurrentes que el
Tribunal de apelacién declaré6 que Ia
enajenacion de las acciones fue simulada v,
por tal, que sdlo existid en apariencia, tanto
en su génesis, COmo en su ejecucion.

"En ese caso, en el que es ficticia la propia
titularidad resultante del acuerdo de
simulacion, la restitucion de los bienes esta
sometida al mismo régimen de
imprescriptibilidad que la accién declarativa
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de la simulacidn, por cuanto nada deriva de la
nada -" ex nihilo nihil"".

Es decir, como el desembolso fue simulado,
nada hay que devolver y ningun plazo de
prescripcion se puede aplicar a wuna
reintegracién inexistente.

3.- Asimismo, la devolucién a la sociedad de
las acciones de la sociedad anénima deportiva
suscritas y no desembolsadas (los titulos
nominativos) no constituye una restitucion de
prestaciones en el sentido del art. 1303 CC,
sino el efecto propio de la declaracion de
inexistencia del desembolso vy, en
consecuencia, de la inexistencia de la
suscripcién y atribucién a FARUSA de la parte
proporcional del capital social del Betis S.A.D.
De hecho, esta reintegracién de los titulos
nominativos y la cancelacién de su titularidad
en el libro registro de acciones es el Unico
remedio a la simulacién, puesto que de no
haber mediado el negocio simulado Ia
suscripcién no habria tenido lugar. Y
constituye también el remedio para que,
quien no realizd el desembolso, no pueda
aparecer ante la sociedad con una
legitimacion que no tiene ( sentencia
697/2013, de 15 de enero de 2014).

Ni siquiera se trata propiamente de una
restitucion, en el sentido de que los titulos de
las acciones que estaban en poder de FARUSA
se restituyen para que queden en poder del
Betis; por el contrario, se trata de que,
conforme al fallo de la sentencia de primera
instancia ahora definitivamente confirmada,
ha de procederse a la destruccion de tales
titulos, de modo que la restitucion no es mas
gue un paso intermedio y necesario para
posibilitar esa destruccidon, consecuencia
ineludible del caracter simulado del
desembolso.

4.- En consecuencia, este motivo de casacion
también debe ser desestimado.
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