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SENTENCIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA
UNION EUROPEA DE 3 DE MARZO DE 2020
[Asunto C-125/18]

Contrato de préstamo hipotecario con consumidores.
La cldusula relativa al indice o tipo de interés de
referencia en los préstamos con interés variable
(cldusula IRPH) estd comprendida en el dmbito de
aplicacion de la Directiva comunitaria sobre cldusulas
abusivas 'y, por ello, puede ser controlada
judicialmente. Los tribunales de un Estado miembro
estdn obligados a examinar el cardcter claro y
comprensible de una cldusula relativa al objeto
principal del contrato con independencia de que el
precepto concreto de la Directiva hay sido transpuesto
al Derecho interno. Por tanto, para cumplir con el
requisito de la transparencia, la cldusula no solo debe
ser comprensible en un plano formal y gramatical, sino
que también debe permitir que un consumidor medio
pueda comprender su funcionamiento y valorar sus
consecuencias econdmicas. La informacion que la
entidad de crédito debe proporcionar al consumidor
debe ser suficiente para que el consumidor pueda
tomar una decision prudente y con pleno conocimiento
de causa en cuanto al método de cdlculo de los
intereses, y debe informarse también de la evolucion
en el pasado del indice de referencia elegido. Si los
tribunales espafoles consideran que el indice de
referencia es abusivo y se comercializd sin la
transparencia adecuada pueden sustituirlo por un
indice legal, aplicable de manera supletoria para
proteger al consumidor, siempre que el contrato no
pueda subsistir sin la cldusula abusiva y la anulacion
del contrato dejara al consumidor expuesto a
consecuencias especialmente perjudiciales.

«La peticidén de decisidn prejudicial tiene por objeto la
interpretacion de la Directiva 93/13/CEE del Consejo,
de 5 de abril de 1993, sobre las clausulas abusivas en
los contratos celebrados con consumidores (DO 1993,
L 95, p. 29), y en particular sus articulos 1, apartado 2,
4, apartado 2, 6, apartado 1, 7, apartado 1, y 8.

Esta peticion se ha presentado en el contexto de un
litigio entre el Sr. Marc Gémez del Moral Guasch y
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Bankia, S. A., en relacidn con la clausula relativa al tipo
de interés variable y remuneratorio recogida en el
contrato de préstamo hipotecario celebrado entre
ambas partes.

Marco juridico.

Derecho de la Unidn.

Segun el vigésimo cuarto considerando de la Directiva
93/13, «los ¢érganos judiciales y autoridades
administrativas deben contar con medios apropiados y
eficaces para poner fin al uso de cldusulas abusivas en
los contratos celebrados con consumidores».

El articulo 1, apartado 2, de la Directiva dispone lo
siguiente:

«Las cldusulas contractuales que reflejen disposiciones
legales o reglamentarias imperativas, asi como las
disposiciones o los principios de los convenios
internacionales, en especial en el dmbito de los
transportes, [en los que] los Estados miembros o la
[Unidn Europea] son parte, no estaran sometidos a las
disposiciones de la presente Directiva.»

El articulo 4 de la misma Directiva dispone lo
siguiente:

«1. Sin perjuicio del articulo 7, el caracter abusivo
de una cldusula contractual se apreciara teniendo en
cuenta la naturaleza de los bienes o servicios que sean
objeto del contrato y considerando, en el momento de
la celebracion del mismo, todas las circunstancias que
concurran en su celebracién, asi como todas las demas
cldusulas del contrato, o de otro contrato del que
dependa.

2. La apreciacion del cardcter abusivo de las
cldusulas no se referird a la definicion del objeto
principal del contrato ni a la adecuacién entre precio y
retribucidn, por una parte, ni a los servicios o bienes
gue hayan de proporcionarse como contrapartida, por
otra, siempre que dichas cldusulas se redacten de
manera clara y comprensible.»

A tenor del articulo 5 de la Directiva:

«En los casos de contratos en que todas las clausulas
propuestas al consumidor o algunas de ellas consten
por escrito, estas clausulas deberdn estar redactadas
siempre de forma clara y comprensible. En caso de
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duda sobre el sentido de una clausula, prevalecera la
interpretacion mas favorable para el consumidor. [...]»
El articulo 6, apartado 1, de la Directiva 93/13 dispone
lo siguiente:

«Los Estados miembros estableceran que no
vinculardn al consumidor, en las condiciones
estipuladas por sus derechos nacionales, las cldusulas
abusivas que figuren en un contrato celebrado entre
este y un profesional y dispondran que el contrato siga
siendo obligatorio para las partes en los mismos
términos, si este puede subsistir sin las cldusulas
abusivas.»

A tenor del articulo 7, apartado 1, de la misma
Directiva:

«Los Estados miembros velaran por que, en interés de
los consumidores y de los competidores profesionales,
existan medios adecuados y eficaces para que cese el
uso de cldusulas abusivas en los contratos celebrados
entre profesionales y consumidores.»

El articulo 8 de la Directiva dispone lo siguiente:

«Los Estados miembros podran adoptar o mantener|,]
en el ambito regulado por la presente Directiva,
disposiciones mas estrictas que sean compatibles con
el Tratado, con el fin de garantizar al consumidor un
mayor nivel de proteccion.»

El anexo de la Directiva 93/13, que recoge una lista
indicativa de cldusulas que pueden declararse
abusivas, es del siguiente tenor:

«1. Clausulas que tengan por objeto o por efecto:
[...]

) estipular que el precio de las mercancias se
determine en el momento de su entrega, u otorgar al
vendedor de mercancias o al proveedor de servicios el
derecho a aumentar los precios, sin que en ambos
casos el consumidor tenga el correspondiente derecho
a rescindir el contrato si el precio final resultare muy
superior al precio convenido al celebrar el contrato;
[...]

2. Alcance delasletras g), j), y )

[...]

c) Lasletrasg),j)yl) no se aplicaran a:

- las transacciones relativas a titulos-valores,
“instrumentos financieros” y otros productos o
servicios cuyo precio esté vinculado a las fluctuaciones
de “una cotizacion” o de un indice bursatil, o de un
tipo de mercado financiero que el profesional no
controle;

[...]

d) La letra |) se entiende sin perjuicio de las
cldusulas de adaptacién de los precios a un indice,
siempre que sean legales y que en ellas se describa
explicitamente el modo de variacion del precio.»
Derecho espaiiol
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El articulo 1303 del Cédigo Civil dispone lo siguiente:
«Declarada la nulidad de una obligacién, los
contratantes deben restituirse reciprocamente las
cosas que hubiesen sido materia del contrato, con sus
frutos, y el precio con los intereses, salvo lo que se
dispone en los articulos siguientes.»

La disposicion adicional segunda de la Orden
Ministerial de 5 de mayo de 1994 sobre transparencia
de las condiciones financieras de los créditos
hipotecarios (BOE n.2 112, de 11 de mayo de 1994, p.
14444), en la redaccién que le dio otra Orden
Ministerial de 27 de octubre de 1995 (BOE n.2 261, de
1 de noviembre de 1995, p. 31794) (en lo sucesivo,
«Orden Ministerial de 5 de mayo de 1994»), disponia
lo siguiente:

«El Banco de Espafia, previo informe de la Direccidn
General del Tesoro y Politica Financiera definird
mediante Circular un conjunto de indices o tipos de
interés de referencia oficiales, susceptibles de ser
aplicados por las entidades a las que se refiere el
articulo 1.1 a los préstamos hipotecarios a interés
variable, y hara publicos sus valores regularmente.»

El Real Decreto Legislativo 1/2007, de 16 de
noviembre, por el que se aprueba el texto refundido
de la Ley General para la Defensa de los Consumidores
y Usuarios y otras leyes complementarias (BOE n.2
287, de 30 de noviembre de 2007, p. 49181), dispone
lo siguiente en su articulo 8, titulado «Derechos
basicos de los consumidores y usuarios»:

«Son derechos basicos de los consumidores vy
usuarios:

[...]

b) La proteccidon de sus legitimos intereses
econdmicos y sociales; en particular frente a las
practicas comerciales desleales y la inclusién de
clausulas abusivas en los contratos.

[..]»

El articulo 60 del Real Decreto Legislativo 1/2007, que
lleva como epigrafe «Informacion previa al contrato»,
establece lo siguiente:

«1. Antes de que el consumidor y usuario quede
vinculado por un contrato u oferta correspondiente, el
empresario deberd facilitarle de forma clara y
comprensible, salvo que resulte manifiesta por el
contexto, la informacion relevante, veraz y suficiente
sobre las caracteristicas principales del contrato, en
particular sobre sus condiciones juridicas vy
econdmicas.

[..]»

A tenor del articulo 80 del Real Decreto Legislativo
1/2007, titulado «Requisitos de las cldusulas no
negociadas individualmente»:
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«1. En los contratos con consumidores y usuarios
que utilicen clausulas no negociadas individualmente,
incluidos los que promuevan las Administraciones
publicas y las entidades y empresas de ellas
dependientes, aquellas deberan cumplir los siguientes
requisitos:

[...]

c) Buena fe y justo equilibrio entre los derechos y
obligaciones de las partes, lo que en todo caso excluye
la utilizacién de cldusulas abusivas.

[..]»

El articulo 82 del Real Decreto Legislativo 1/2007, que
lleva como epigrafe «Concepto de cldusulas abusivas»,
dispone lo siguiente:

«1. Se considerardn clausulas abusivas todas
aquellas estipulaciones no negociadas individualmente
y todas aquellas practicas no consentidas
expresamente que, en contra de las exigencias de la
buena fe causen, en perjuicio del consumidor vy
usuario, un desequilibrio importante de los derechos y
obligaciones de las partes que se deriven del contrato.
[..]»

El articulo 27 de la Orden EHA/2899/2011, de 28 de
octubre, de transparencia y proteccion del cliente de
servicios bancarios (BOE n.2 261, de 29 de octubre de
2011, p. 113242), que lleva como epigrafe «Tipos de
interés oficiales», establece lo siguiente en su
apartado 1, letra a):

«A efectos de su aplicacién por las entidades de
crédito, en los términos previstos en esta orden
ministerial, se publicaran mensualmente los siguientes
tipos de interés oficiales:

a)  Tipo medio de los préstamos hipotecarios a mas
de tres afos, para adquisicion de vivienda libre,
concedidos por las entidades de crédito en Espafia.»

La Ley 14/2013, de 27 de septiembre, de apoyo a los
emprendedores y su internacionalizacion (BOE n.?
233, de 28 de septiembre de 2013, p. 78787),
establece, en su disposicién adicional decimoquinta,
que las referencias a los tipos previstos en el apartado
1 de dicha disposicién y que desaparecen, entre los
que esta el indice de referencia basado en el tipo
medio de los préstamos hipotecarios concedidos por
las cajas de ahorros (en lo sucesivo, «IRPH de las cajas
de ahorros»), seran sustituidas por el tipo o indice de
referencia sustitutivo previsto en el contrato; en
defecto del tipo o indice de referencia previsto en el
contrato, la sustitucion se realizara por el «tipo de
interés oficial denominado “tipo medio de los
préstamos hipotecarios a mas de tres afios, para la
adquisiciéon de vivienda libre, concedidos por las
entidades de crédito en Espafia”, aplicandole un
diferencial equivalente a la media aritmética de las

OICTVM

diferencias entre el tipo que desaparece y el citado
anteriormente, calculadas con los datos disponibles
entre la fecha de otorgamiento del contrato y la fecha
en la que efectivamente se produce la sustitucion del
tipo».

Litigio principal y cuestiones prejudiciales.

El 19 de julio de 2001 el Sr. Gdmez del Moral Guasch
suscribio con la entidad de crédito de la que Bankia
trae causa un contrato de préstamo hipotecario por
importe de 132 222,66 euros para financiar la
adquisicion de una vivienda.

La cldusula tercera bis de ese contrato, titulada «Tipo
de interés variable», dispone que el tipo de interés
gue debe pagar el consumidor variara en funcién del
IRPH de las cajas de ahorros (en lo sucesivo, «clausula
controvertida»). La cldusula controvertida es del
siguiente tenor:

«El tipo de interés pactado se determinara por
periodos semestrales, contados desde la fecha de
firma del contrato, siendo durante el primer semestre
el que figura en el apartado de la cldusula financiera
tercera. Para semestres sucesivos, el tipo a aplicar sera
el tipo medio de los préstamos hipotecarios a mas de
tres afios para adquisicion de vivienda libre, de Cajas
de Ahorro, vigente en el momento de la revisidn, que
el Banco de Espaia publica oficial y periédicamente en
el B.O.E. para los préstamos hipotecarios a tipo
variable destinados a la adquisicion de vivienda,
[redondeado] por exceso a un cuarto de punto
porcentual, incrementado  en 0,25 puntos
porcentuales [sic].»

El Sr. Gdmez del Moral Guasch presenté una demanda
ante el Juzgado de Primera Instancia n.2 38 de
Barcelona, solicitando en particular la declaracién de
nulidad de la citada cldusula por ser supuestamente
abusiva.

El juzgado remitente expone en primer lugar que,
como referencia para la revision de los intereses
variables de los préstamos hipotecarios, el IRPH de las
cajas de ahorros es menos ventajoso que el tipo medio
del mercado interbancario europeo (en lo sucesivo,
«euribor»), que, segun indica, se utiliza en el 90 % de
los préstamos hipotecarios suscritos en Espafia. A su
juicio, la utilizaciéon del IRPH de las cajas de ahorro
representa un coste adicional de entre 18 000 y 21
000 euros por préstamo.

El juzgado remitente se pregunta, a continuacion, si el
hecho de que el IRPH de las cajas de ahorro sea un
indice regulado tiene como consecuencia que deba
aplicarse la excepcion prevista en el articulo 1,
apartado 2, de la Directiva 93/13, aun cuando la
sujecidon de las partes del contrato de préstamo al
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mencionado indice resulte de la aplicaciéon de una
clausula del propio contrato.

El juzgado remitente se pregunta también si debe
informarse al consumidor del método de calculo del
indice de referencia y de su evolucién en el pasado
para que el propio consumidor pueda valorar la carga
econdmica del préstamo contratado. A este respecto,
el juzgado remitente observa que, con el fin de
garantizar al consumidor un mayor nivel de proteccion
que el establecido por la Directiva 93/13, la excepcidn
que se deriva del articulo 4, apartado 2, de dicha
Directiva no ha sido transpuesta al ordenamiento
juridico espafiol.

Por otra parte, el juzgado remitente pide que se
dilucide si, en el caso de que la cldusula controvertida
no sea conforme con el Derecho de la Unidn, la
sustitucién del IRPH de las cajas de ahorros por el
euribor o la devolucién del capital prestado sin el
abono de intereses serian conformes con la Directiva
93/13.

En tales circunstancias, el Juzgado de Primera
Instancia n.2 38 de Barcelona decidié suspender el
procedimiento y plantear al Tribunal de Justicia las
cuestiones prejudiciales siguientes:

«1)  [EI'IRPH de las cajas de ahorro] ¢debe ser objeto
de tutela por el juzgador, en el sentido de examinar
que sea comprensible para el consumidor, sin que sea
Obice el que esté regulado por disposiciones
reglamentarias o administrativas, al no ser este un
supuesto previsto en el articulo 1, apartado 2, de la
Directiva 93/13, ya que no se trata de una disposicion
obligatoria sino que se incorpora tal interés variable y
remuneratorio opcionalmente por el profesional del
contrato?

2) a) Conforme al articulo 4, apartado 2, de la
Directiva 93/13, no transpuest[o] en nuestro
ordenamiento, éresulta contrario a la Directiva 93/13 y
a su articulo 8 que un drgano jurisdiccional espafiol
invoque y aplique el articulo 4, apartado 2, de la
misma cuando tal disposicidn no ha sido transpuesta a
nuestro ordenamiento por voluntad del legislador, que
pretendié un nivel de proteccion completo respecto
de todas las clausulas que el profesional pueda
insertar en un contrato suscrito con consumidores,
incluso las que afectan al objeto principal del contrato,
incluso si estuvieran redactadas de manera clara y
comprensible?

b) En todo caso, ées necesario transmitir
informacién o publicidad sobre los siguientes hechos o
datos, o alguno de ellos, para la comprensién de la
clausula esencial, en concreto del IRPH [de las cajas de
ahorros]?
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i) Explicar cdmo se configura [..] el tipo de
referencia, es decir, informar que este indice incluye
las comisiones y demds gastos sobre el interés
nominal, que se trata de una media simple no
ponderada, que el profesional [debe] conocer y
transmitir que [debe] aplicar un diferencial negativo y
que los datos proporcionados no son publicos, en
comparacion con el otro habitual, el euribor.

i) Explicar cdmo evoluciond en el pasado y podria
evolucionar en el futuro, informando y publicitando
aquellas graficas que expliqguen de manera clara y
comprensible al consumidor la evolucién de este tipo
especifico en relacién con el euribor, tipo habitual de
los préstamos con garantia hipotecaria.

c) Y de concluir el TIUE que incumbe al drgano
judicial remitente [examinar] el caracter abusivo de las
cldusulas contractuales y deducir todas las
consecuencias conforme a su Derecho nacional, se
pregunta al Tribunal si la falta de informacion de todos
ellos, éno supondria la falta de comprensién de la
cldusula al no ser clara para el consumidor medio,
articulo 4, apartado 2, de la Directiva 93/13, o que su
omision conllevaria un trato desleal por parte del
profesional y que, por lo tanto, el consumidor de ser
informado conveniente[mente] no hubiera aceptado
referenciar su préstamo al IRPH [de las cajas de
ahorros]?

3) Si se declara la nulidad del IRPH [de las cajas de
ahorros], écual de las dos consecuencias siguientes, en
defecto de pacto o si este resultase mas perjudicial
para el consumidor, seria conforme a los articulos 6,
apartado 1,y 7, apartado 1, de la Directiva 93/137?

i) La integracion del contrato, aplicando un indice
sustitutorio habitual, el euribor, al tratarse de un
contrato esencialmente vinculado a un interés
productivo a favor de la entidad, [quien tiene la
condicion de] profesional].

ii)  Dejar de aplicar el interés, con la Unica obligacién
de devolver el capital prestado en los plazos
estipulados por parte del prestatario o deudor.»

Sobre las cuestiones prejudiciales.

Sobre la primera cuestion prejudicial.

Con caracter preliminar, debe recordarse que, segun
reiterada  jurisprudencia, en el marco del
procedimiento de cooperacion entre los organos
jurisdiccionales nacionales y el Tribunal de Justicia
establecido por el articulo 267 TFUE, corresponde a
este Ultimo proporcionar al juez nacional una
respuesta util que le permita dirimir el litigio del que
conoce. Desde este punto de vista, corresponde al
Tribunal de Justicia reformular, en su caso, las
cuestiones prejudiciales que se le han planteado
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(sentencia de 7 de agosto de 2018, Smith, C 122/17,
EU:C:2018:631, apartado 34).

A este respecto, si bien la primera cuestion prejudicial
como tal se refiere al IRPH de las cajas de ahorros,
para dar una respuesta util al juzgado remitente
procede entender que mediante aquella dicho juzgado
pide que se dilucide si el articulo 1, apartado 2, de la
Directiva 93/13 debe interpretarse en el sentido de
que queda fuera del dambito de aplicacion de esa
misma Directiva la cldusula de un contrato de
préstamo hipotecario celebrado entre un consumidor
y un profesional que prevé que el tipo de interés
aplicable al préstamo se base en uno de los indices de
referencia oficiales establecidos por la normativa
nacional y que las entidades de crédito pueden aplicar
a los préstamos hipotecarios.

Segun el mencionado articulo 1, apartado 2, las
cldusulas contractuales que reflejen disposiciones
legales o reglamentarias imperativas no estaran
sometidas a las disposiciones de la Directiva 93/13.

Asi pues, el citado precepto establece la exclusidn de
tales clausulas del ambito de aplicacion de la Directiva
93/13, exclusién que es de interpretacion estricta
(véase, en este sentido, la sentencia de 20 de
septiembre de 2017, Andriciuc y otros, C 186/16,
EU:C:2017:703, apartados 27 y 31 vy jurisprudencia
citada).

Tal exclusion requiere que concurran dos requisitos: la
clausula contractual debe reflejar una disposicion legal
o reglamentaria y esta disposicion debe ser imperativa
(sentencias de 10 de septiembre de 2014, KuSionova,
C 34/13, EU:C:2014:2189, apartado 78, y de 20 de
septiembre de 2017, Andriciuc y otros, C 186/16,
EU:C:2017:703, apartado 28).

Para determinar si concurren los mencionados
requisitos, el Tribunal de Justicia ha declarado que
incumbe al juez nacional comprobar si la cldusula
contractual de que se trata refleja normas de Derecho
nacional que se apliquen entre las partes contratantes
de manera imperativa con independencia de su
eleccion o normas de naturaleza dispositiva y, por
tanto, aplicables con caracter supletorio, es decir,
cuando las partes no hayan pactado otra cosa
(sentencias de 21 de marzo de 2013, RWE Vertrieb, C
92/11, EU:C:2013:180, apartado 26; de 10 de
septiembre de 2014, KuSionova, C 34/13,
EU:C:2014:2189, apartado 79, y de 20 de septiembre
de 2017, Andriciuc y otros, C 186/16, EU:C:2017:703,
apartados 29 y 30).

En el caso de autos, de la descripcion que hace el
juzgado remitente de la normativa nacional aplicable
al litigio principal se desprende que dicha normativa
no incluia la obligacién de establecer en las clausulas
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de retribucion recogidas en contratos de préstamo
hipotecario la aplicacion de uno de los seis indices
oficiales establecidos en la Circular 8/1990 del Banco
de Espafia, de 7 de septiembre, a Entidades de
Crédito, sobre transparencia de las operaciones vy
proteccién de la clientela (BOE n.2 226, de 20 de
septiembre de 1990, p. 27498), en la redaccién
aplicable al litigio principal (en lo sucesivo, «Circular
8/1990»).

A este respecto, tal como observo en lo sustancial el
Abogado General en los puntos 78 a 83 de sus
conclusiones, resulta, sin perjuicio de que el juzgado
remitente compruebe este extremo, que la Orden
Ministerial de 5 de mayo de 1994 no obligaba a utilizar
en los préstamos a tipo de interés variable un indice
de referencia oficial, entre los que se incluye el IRPH
de las cajas de ahorros, sino que se limitaba a fijar los
requisitos que debian cumplir los «indices o tipos de
interés de referencia» para que las entidades de
crédito pudieran utilizarlos.

Por lo tanto, sin perjuicio de la posible comprobacion
por parte del juzgado remitente, Bankia tenia la
facultad de definir el tipo de interés variable, segun
indica el anexo Il, punto 3 bis, apartado 1, letra d), de
la Orden Ministerial de 5 de mayo de 1994, «de
cualquier otro modo, siempre que [resultara] claro,
concreto y comprensible por el prestatario, y [fuera]
conforme a Derecho».

En consecuencia, la referencia al IRPH de las cajas de
ahorros en la clausula controvertida para el célculo de
los intereses adeudados en el marco del contrato
sobre el que versa el litigio principal no es el resultado
de una disposicion legal o reglamentaria imperativa,
en el sentido de la jurisprudencia que se ha recordado
en los apartados 31 y 32 de la presente sentencia. Por
ello, sin perjuicio de que el juzgado remitente
compruebe este extremo, la clausula si estd
comprendida en el ambito de aplicacién de la Directiva
93/13.

De ello se deduce que procede responder a la primera
cuestion prejudicial que el articulo 1, apartado 2, de la
Directiva 93/13 debe interpretarse en el sentido de
gue si estd comprendida en el dmbito de aplicacion de
esa misma Directiva la cldusula de un contrato de
préstamo hipotecario celebrado entre un consumidor
y un profesional que estipule que el tipo de interés
aplicable al préstamo se base en uno de los indices de
referencia oficiales establecidos por la normativa
nacional y que las entidades de crédito pueden aplicar
a los préstamos hipotecarios, cuando esa normativa
no establezca ni la aplicacién imperativa del indice en
cuestion con independencia de la eleccion de las
partes en el contrato ni su aplicacion supletoria en el
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supuesto de que las partes no hayan pactado otra
cosa.

Sobre la segunda cuestion prejudicial, letra a)
Mediante su segunda cuestion prejudicial, letra a), el
juzgado remitente pide que se dilucide si la Directiva
93/13, y en particular su articulo 8, debe interpretarse
en el sentido de que se opone a que los tribunales de
un Estado miembro apliquen el articulo 4, apartado 2,
de dicha Directiva con el fin de no examinar el caracter
eventualmente abusivo de una clausula contractual
redactada de forma clara y comprensible y que se
refiere al objeto principal del contrato cuando la
segunda de las disposiciones citadas no ha sido
transpuesta al ordenamiento juridico de ese Estado
miembro.

No obstante, de las explicaciones incluidas en el auto
de remisidn sobre la segunda cuestion prejudicial se
desprende que mediante la primera parte de esta
cuestion el juzgado remitente se interroga mas
concretamente sobre la posibilidad de que un érgano
judicial nacional pueda examinar, aun cuando no se
haya transpuesto el articulo 4, apartado 2, de la
Directiva 93/13 al Derecho interno, si cldusulas como
la controvertida cumplen la exigencia de transparencia
preceptuado por dicha Directiva.

Procede observar con cardcter preliminar que en el
caso de autos el juzgado remitente ha planteado la
segunda cuestion prejudicial, letra a), partiendo de la
premisa de que no se ha transpuesto el articulo 4,
apartado 2, de la Directiva 93/13 al ordenamiento
juridico espafiol.

Por su parte, Bankia y el Gobierno espafiol sostienen
que, en las sentencias 406/2012, de 18 de junio de
2012 (ES:TS:2012:5966), y 241/2013, de 9 de mayo de
2013 (ES:TS:2013:1916), el Tribunal Supremo declaré
que el legislador espafiol habia transpuesto el articulo
4, apartado 2, de la Directiva 93/13 al Derecho
nacional mediante la Ley 7/1998, de 13 de abril, sobre
condiciones generales de la contratacién (BOE n.2 89,
de 14 de abril de 1998, p. 12304). Esas mismas partes
afirman que, segun las citadas sentencias: en primer
lugar, la expresion «justo equilibrio de las
contraprestaciones», que figuraba en la legislacion
espafiola antes de la adopcion de la Directiva 93/13,
fue sustituida por «desequilibrio importante de los
derechos y obligaciones» para limitar el control de
contenido del posible caracter abusivo de la cldusula
contractual; en segundo lugar, que no puede darse un
control propiamente dicho de precios ni del equilibrio
de las prestaciones, y, en tercer lugar, que los
elementos esenciales del contrato, si bien estan
excluidos del control de contenido, pueden ser objeto
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de control por la via de la inclusion y de la
transparencia.

No obstante, habida cuenta de lo precisado en el
apartado 39 de la presente sentencia sobre el alcance
de la segunda cuestion prejudicial, letra a), no es
necesario pronunciarse sobre la transposicion efectiva
del articulo 4, apartado 2, de la Directiva 93/13 al
ordenamiento juridico espafiol.

Resulta oportuno recordar a tal efecto que, segun
reiterada jurisprudencia, el sistema de proteccidon
establecido por la Directiva 93/13 se basa en la idea de
gue el consumidor se halla en situacién de inferioridad
respecto al profesional, tanto en lo relativo a la
capacidad de negociacion como al nivel de
informacién, situacion que le lleva a adherirse a las
condiciones redactadas de antemano por el
profesional sin poder influir en el contenido de las
mismas (véanse, en particular, las sentencias de 3 de
junio de 2010, Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, C 484/08, EU:C:2010:309, apartado 27 y
jurisprudencia citada, y de 26 de marzo de 2019,
Abanca Corporacién Bancaria y Bankia, C 70/17 y C
179/17, EU:C:2019:250, apartado 49).

Habida cuenta de tal situacién de inferioridad, la
Directiva 93/13 obliga a los Estados miembros a
establecer un mecanismo que asegure que toda
cldusula contractual no negociada individualmente
pueda ser controlada para apreciar su eventual
caracter abusivo. En este contexto incumbe al juez
nacional, atendiendo a los criterios enunciados en el
articulo 3, apartado 1, y en el articulo 5 de la Directiva
93/13, determinar si, dadas la circunstancias propias
del caso concreto, la cldusula en cuestion cumple las
exigencias de buena fe, equilibrio y transparencia que
impone dicha Directiva (véanse, en este sentido, las
sentencias de 21 de marzo de 2013, RWE Vertrieb, C
92/11, EU:C:2013:180, apartados 42 a 48; de 30 de
abril de 2014, Kasler y Kaslerné Rabai, C 26/13,
EU:C:2014:282, apartado 40, y de 26 de marzo de
2019, Abanca Corporacion Bancaria y Bankia, C 70/17
y C179/17, EU:C:2019:250, apartado 50).

Sin embargo, el articulo 4, apartado 2, de la Directiva
93/13, puesto en relacion con su articulo 8, permite a
los Estados miembros prever en la legislacion de
transposicidn de esta Directiva que «la apreciacion del
caracter abusivo» no abarca las clausulas previstas en
aquella disposicién, siempre que tales clausulas se
hayan redactado de forma clara y comprensible
(véanse, en este sentido, las sentencias de 3 de junio
de 2010, Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, C 484/08, EU:C:2010:309, apartado 32, y de
30 de abril de 2014, Kasler y Kaslerné Rabai, C 26/13,
EU:C:2014:282, apartado 41).
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Por otra parte, el Tribunal de Justicia ha destacado que
esa misma exigencia de redaccién clara vy
comprensible figura en el articulo 5 de la Directiva
93/13, que prevé que las clausulas contractuales
deben respetarla «siempre» (véanse, en este sentido,
las sentencias de 30 de abril de 2014, Kasler y Kaslerné
Rabai, C 26/13, EU:C:2014:282, apartados 67 y 68, y de
20 de septiembre de 2017, Andriciuc y otros, C
186/16, EU:C:2017:703, apartado 43). De ello se
deduce que la referida exigencia se aplica en cualquier
caso, incluso cuando una cldusula esta comprendida
en el dmbito de aplicacion del articulo 4, apartado 2,
de la Directiva y aun cuando el Estado miembro de
que se trate no haya transpuesto esta disposicion. Tal
exigencia no puede reducirse Unicamente al caracter
comprensible de la cldusula contractual en un plano
formal y gramatical (sentencia de 30 de abril de 2014,
Késler y Késlerné Rabai, C 26/13, EU:C:2014:282,
apartado 71).

Procede pues responder a la segunda cuestidon
prejudicial, letra a), que la Directiva 93/13, y en
particular sus articulos 4, apartado 2, y 8, debe
interpretarse en el sentido de que los tribunales de un
Estado miembro estan obligados a examinar el
caradcter claro y comprensible de una clausula
contractual que se refiere al objeto principal del
contrato, con independencia de la transposicién del
articulo 4, apartado 2, de dicha Directiva al
ordenamiento juridico de ese Estado miembro.

Sobre la segunda cuestion prejudicial, letras b) y c).
Mediante su segunda cuestién prejudicial, letras b) y
c), el juzgado remitente pide sustancialmente que se
dilucide si la Directiva 93/13, y en particular sus
articulos 4, apartado 2, y 5, debe interpretarse en el
sentido de que, para cumplir con la exigencia de
transparencia de una clausula contractual que, en el
marco de un contrato de préstamo hipotecario, fija un
tipo de interés variable cuyo modo de calculo se
considera que resulta complejo para el consumidor
medio, el profesional debe comunicar al consumidor
de que se trate informacién sobre el método de
calculo del indice en que se basa el calculo del
mencionado tipo de interés y sobre la evolucidn de tal
indice en el pasado y cédmo podria evolucionar en un
futuro.

A ese respecto, como observé el Abogado General en
los puntos 106 a 109 de sus conclusiones, segun
reiterada jurisprudencia del Tribunal de Justicia
relativa a la exigencia de transparencia, tiene una
importancia fundamental para el consumidor
disponer, antes de la celebracion de un contrato, de
informacién sobre las condiciones contractuales y las
consecuencias de la celebracion del contrato. En
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funcién, principalmente, de esa informaciéon el
consumidor decide si desea quedar vinculado
contractualmente adhiriéndose a las condiciones
redactadas de antemano por el profesional
(sentencias de 21 de marzo de 2013, RWE Vertrieb, C
92/11, EU:C:2013:180, apartado 44; de 30 de abril de
2014, Kasler y Kaslerné Rabai, C 26/13, EU:C:2014:282,
apartado 70; de 21 de diciembre de 2016, Gutiérrez
Naranjo y otros, C 154/15, C 307/15 y C 308/15,
EU:C:2016:980, apartado 50, y de 20 de septiembre de
2017, Andriciuc y otros, C 186/16, EU:C:2017:703,
apartado 48).

De ello se deduce que, como ya se ha sefialado en el
apartado 46 de la presente sentencia, la exigencia de
transparencia de las cldusulas contractuales, tal como
resulta de los articulos 4, apartado 2, y 5 de la
Directiva 93/13, no puede reducirse exclusivamente a
su caracter comprensible en un plano formal y
gramatical. Toda vez que el sistema de proteccion
establecido por dicha Directiva se basa en la idea de
gue el consumidor se halla en situacién de inferioridad
respecto al profesional en lo relativo, en particular, al
nivel de informacién, la mencionada exigencia de
redaccion clara y comprensible de las clausulas
contractuales y, por tanto, de transparencia, a que
obliga la propia Directiva, debe interpretarse de
manera extensiva (sentencias de 30 de abril de 2014,
Kasler y Kaslerné Rabai, C 26/13, EU:C:2014:282,
apartados 71 y 72, y de 20 de septiembre de 2017,
Andriciuc y otros, C 186/16, EU:C:2017:703, apartado
44),

Asi pues, por lo que se refiere a una clausula que, en el
marco de un contrato de préstamo hipotecario,
estipule la retribucidon del correspondiente préstamo
mediante intereses que se calculan segin un tipo
variable, la referida exigencia se ha de entender como
la obligacion no solo de que la clausula considerada
sea comprensible para el consumidor en un plano
formal y gramatical, sino también de que posibilite
qgue el consumidor medio, normalmente informado y
razonablemente atento vy perspicaz, esté en
condiciones de comprender el funcionamiento
concreto del modo de célculo de dicho tipo de interés
y de valorar asi, basdndose en criterios precisos y
comprensibles, las consecuencias econdmicas,
potencialmente significativas, de tal clausula sobre sus
obligaciones financieras (véanse en este sentido, por
analogia, las sentencias de 30 de abril de 2014, Kasler
y Kaslerné Rabai, C 26/13, EU:C:2014:282, apartado
75, y de 20 de septiembre de 2017, Andriciuc y otros,
C 186/16, EU:C:2017:703, apartado 51).

Dado que la competencia del Tribunal de Justicia
comprende exclusivamente la interpretacién de las
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disposiciones del Derecho de la Unidn, en este caso de
la Directiva 93/13 (véase, en este sentido, la sentencia
de 21 de marzo de 2013, RWE Vertrieb, C 92/11,
EU:C:2013:180, apartado 48 y jurisprudencia citada),
corresponde solo al érgano judicial remitente llevar a
cabo las comprobaciones necesarias a este respecto, a
la vista de todos los elementos de hecho pertinentes,
entre los que figuran la publicidad y la informacion
proporcionadas por el prestamista en el marco de la
negociacion de un contrato de préstamo (sentencias
de 30 de abril de 2014, Kasler y Kaslerné Rabai, C
26/13, EU:C:2014:282, apartado 74; de 26 de febrero
de 2015, Matei, C 143/13, EU:C:2015:127, apartado
75, y de 20 de septiembre de 2017, Andriciuc y otros,
C 186/16, EU:C:2017:703, apartado 46). Mas
concretamente, incumbe al juez nacional, al tener en
cuenta el conjunto de circunstancias que rodearon la
celebracidén del contrato, verificar que, en el asunto de
que se trate, se hubieran comunicado al consumidor
todos los elementos que pueden incidir en el alcance
de su compromiso, permitiéndole evaluar, en
particular, el coste total de su préstamo. Desempefan
un papel decisivo en tal apreciacion, por una parte, la
cuestién de si las cldusulas estan redactadas de forma
clara y comprensible, de manera que permitan a un
consumidor medio, segun se ha descrito a este en el
apartado 51 de la presente sentencia, evaluar tal coste
y, por otra parte, la falta de mencidn en el contrato de
préstamo de la informacion que se considere esencial
a la vista de la naturaleza de los bienes o de los
servicios que son objeto de dicho contrato (sentencia
de 20 de septiembre de 2017, Andriciuc y otros, C
186/16, EU:C:2017:703, apartado 47 y jurisprudencia
citada).

Por lo que respecta a una cldusula como la
mencionada en el apartado 51 de la presente
sentencia, que incluye una referencia a un tipo de
interés variable cuyo valor exacto no puede
determinarse en un contrato de préstamo para toda la
vigencia del contrato, procede hacer constar, como
observé el Abogado General en los puntos 122 y 123
de sus conclusiones, que es pertinente a efectos de tal
anadlisis la circunstancia de que los elementos
principales relativos al calculo del IRPH de las cajas de
ahorros resultaban facilmente asequibles a cualquier
persona que tuviera intencion de contratar un
préstamo hipotecario, puesto que figuraban en la
Circular 8/1990, publicada a su vez en el Boletin Oficial
del Estado. Esta circunstancia permitia a un
consumidor razonablemente atento vy perspicaz
comprender que el referido indice se calculaba segun
el tipo medio de los préstamos hipotecarios a mas de
tres afios para adquisicion de vivienda, incluyendo asi
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los diferenciales y gastos aplicados por tales
entidades, y que, en el contrato de préstamo
hipotecario en cuestién, ese indice se redondeaba por
exceso a un cuarto de punto porcentual,
incrementado en el 0,25 %.

También resulta pertinente para evaluar |la
transparencia de la cldusula controvertida la
circunstancia de que, segun la normativa nacional
vigente en la fecha de celebracion del contrato sobre
el que versa el litigio principal, las entidades de crédito
estuvieran obligadas a informar a los consumidores de
cual habia sido la evolucidn del IRPH de las cajas de
ahorros durante los dos afios naturales anteriores a la
celebracion de los contratos de préstamo y del ultimo
valor disponible. Tal informacion también puede dar al
consumidor una indicacién objetiva sobre las
consecuencias econdémicas que se derivan de la
aplicacién de dicho indice y constituyen un término
util de comparacion entre el calculo del tipo de interés
variable basado en el IRPH de las cajas de ahorros y
otras formulas de calculo del tipo de interés.

Por consiguiente, el juzgado remitente debera
comprobar si en el contexto de la celebracion del
contrato sobre el que versa el litigio principal Bankia
cumplié efectivamente con todas las obligaciones de
informacién establecidas por la normativa nacional.
Habida cuenta de las consideraciones anteriores,
procede responder a la segunda cuestion prejudicial,
letras b) y c), que la Directiva 93/13, y en particular sus
articulos 4, apartado 2, y 5, debe interpretarse en el
sentido de que, para cumplir con la exigencia de
transparencia de una cldusula contractual que fija un
tipo de interés variable en un contrato de préstamo
hipotecario, dicha clausula no solo debe ser
comprensible en un plano formal y gramatical, sino
también permitir que el consumidor medio,
normalmente informado y razonablemente atento y
perspicaz, esté en condiciones de comprender el
funcionamiento concreto del modo de calculo del
referido tipo de interés y de valorar asi, basandose en
criterios precisos y comprensibles, las consecuencias
econdmicas, potencialmente significativas, de dicha
cldusula sobre sus obligaciones financieras.
Constituyen elementos especialmente pertinentes
para la valoracién que el juez nacional debe efectuar a
este respecto, por un lado, la circunstancia de que los
elementos principales relativos al calculo del
mencionado tipo de interés resulten facilmente
asequibles a cualquier persona que tenga intencion de
contratar un préstamo hipotecario, dada Ia
publicacién del modo de célculo de dicho tipo de
interés, y, por otro lado, el suministro de informacién
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sobre la evolucion en el pasado del indice en que se
basa el calculo de ese mismo tipo de interés.

Sobre la tercera cuestion prejudicial.

Mediante su tercera cuestion prejudicial, el juzgado
remitente pide sustancialmente que se dilucide si los
articulos 6, apartado 1, y 7, apartado 1, de la Directiva
93/13 deben interpretarse en el sentido de que se
oponen a que, en caso de declaracidon de nulidad de
una cldusula contractual abusiva que fija un indice de
referencia para el cdlculo de los intereses variables de
un préstamo, y en defecto de pacto en contrario entre
las partes, el juez nacional sustituya tal indice por un
indice legal o imponga al prestatario la obligacion de
devolver el capital prestado en los plazos estipulados
sin el abono de intereses.

Debe recordarse en primer lugar que, con arreglo al
articulo 6, apartado 1, de la Directiva 93/13, incumbe
al juez nacional abstenerse de aplicar las cldusulas
abusivas con el fin de que no produzcan efectos
vinculantes para el consumidor, salvo si el consumidor
se opone a ello (véanse, en este sentido, las sentencias
de 4 de junio de 2009, Pannon GSM, C 243/08,
EU:C:2009:350, apartado 35; de 14 de junio de 2012,
Banco Espafiol de Crédito, C 618/10, EU:C:2012:349,
apartado 65, y de 26 de marzo de 2019, Abanca
Corporacion Bancaria y Bankia, C 70/17 y C 179/17,
EU:C:2019:250, apartado 52).

En segundo lugar, segun la jurisprudencia del Tribunal
de Justicia, cuando el juez nacional declara la nulidad
de una cldusula abusiva contenida en un contrato
celebrado entre un profesional y un consumidor, el
articulo 6, apartado 1, de la Directiva 93/13 debe
interpretarse en el sentido de que se opone a una
norma de Derecho nacional que permite al juez
nacional integrar dicho contrato modificando el
contenido de esa cldusula (sentencias de 14 de junio
de 2012, Banco Espafiol de Crédito, C 618/10,
EU:C:2012:349, apartado 73; de 30 de abril de 2014,
Kasler y Kaslerné Rabai, C 26/13, EU:C:2014:282,
apartado 77, y de 26 de marzo de 2019, Abanca
Corporacion Bancaria y Bankia, C 70/17 y C 179/17,
EU:C:2019:250, apartado 53).

De este modo, si el juez nacional tuviera la facultad de
modificar el contenido de las clausulas abusivas que
figuran en tal contrato, dicha facultad podria poner en
peligro la consecucién del objetivo a largo plazo
previsto en el articulo 7 de la Directiva 93/13. En
efecto, la mencionada facultad contribuiria a eliminar
el efecto disuasorio que ejerce sobre los profesionales
el hecho de que, pura y simplemente, tales clausulas
abusivas no se apliquen frente a los consumidores, en
la medida en que los profesionales podrian verse
tentados a utilizar tales clausulas al saber que, aun
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cuando llegara a declararse la nulidad de las mismas,
el contrato podria ser integrado por el juez nacional en
lo que fuera necesario, garantizando de este modo el
interés de dichos profesionales (sentencias de 14 de
junio de 2012, Banco Espariol de Crédito, C 618/10,
EU:C:2012:349, apartado 69; de 30 de abril de 2014,
Kasler y Kaslerné Rabai, C 26/13, EU:C:2014:282,
apartado 79, y de 26 de marzo de 2019, Abanca
Corporacion Bancaria y Bankia, C 70/17 y C 179/17,
EU:C:2019:250, apartado 54).

No obstante, el Tribunal de Justicia ya ha declarado
gue, en una situacién en la que un contrato celebrado
entre un profesional y un consumidor no puede
subsistir tras la supresidon de una clausula abusiva, el
articulo 6, apartado 1, de la Directiva 93/13 no se
opone a que el juez nacional, en aplicacién de
principios del Derecho de los contratos, suprima la
cldusula abusiva sustituyéndola por una disposicion
supletoria de Derecho nacional en aquellos casos en
qgue la declaracidon de nulidad de la cldusula abusiva
obligue al juez a anular el contrato en su totalidad,
guedando expuesto asi el consumidor a consecuencias
especialmente perjudiciales, que representen para
este una penalizacion (véanse, en este sentido, las
sentencias de 30 de abril de 2014, Kasler y Kaslerné
Rébai, C 26/13, EU:C:2014:282, apartados 80 a 84; de
26 de marzo de 2019, Abanca Corporacion Bancaria y
Bankia, C 70/17 y C 179/17, EU:C:2019:250, apartados
56y 64, y de 3 de octubre de 2019, Dziubak, C 260/18,
EU:C:2019:819, apartado 48).

A este respecto, el Tribunal de Justicia ha declarado
gue tal sustitucion de una clausula abusiva por una
disposicién supletoria de Derecho nacional queda
plenamente justificada a la luz de la finalidad de la
Directiva 93/13. En efecto, se ajusta al objetivo del
articulo 6, apartado 1, de la Directiva 93/13, ya que
esta disposicion pretende reemplazar el equilibrio
formal que el contrato establece entre los derechos y
obligaciones de las partes por un equilibrio real que
pueda restablecer la igualdad entre estas, y no anular
todos los contratos que contengan cldusulas abusivas
(véanse, en este sentido, las sentencias de 30 de abril
de 2014, Kasler y Kaslerné Rabai, C 26/13,
EU:C:2014:282, apartados 81 y 82 y jurisprudencia
citada, y de 26 de marzo de 2019, Abanca Corporacion
Bancaria y Bankia, C 70/17 y C 179/17, EU:C:2019:250,
apartado 57).

Si, en una situacion como la descrita en el apartado 58
de la presente sentencia, no se permitiera sustituir
una clausula abusiva por una disposicidn supletoria de
Derecho nacional y se obligara al juez a anular el
contrato en su totalidad, el consumidor podria quedar
expuesto a consecuencias especialmente perjudiciales,
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de modo que el caracter disuasorio derivado de la
anulacion del contrato podria frustrarse. En efecto, en
el caso de un contrato de préstamo, tal anulacidon
tendria en principio el efecto de hacer
inmediatamente exigible el pago del importe del
préstamo pendiente de devolucién, en una cuantia
que puede exceder de la capacidad econdmica del
consumidor, y, por esa razén, penalizaria a este mas
gue al prestamista, a quien, como consecuencia, no se
disuadiria de insertar clausulas de ese tipo en los
contratos que ofrezca (véanse, en este sentido, las
sentencias de 30 de abril de 2014, Kasler y Kaslerné
Rabai, C 26/13, EU:C:2014:282, apartados 83 y 84, y de
26 de marzo de 2019, Abanca Corporacién Bancaria y
Bankia, C 70/17 y C 179/17, EU:C:2019:250, apartado
58).

Por consiguiente, procede considerar que, en una
situacion en la que un contrato de préstamo
hipotecario celebrado entre un profesional y un
consumidor no puede subsistir tras la supresién de
una cldusula abusiva que se refiere a un indice legal de
calculo del tipo de interés variable aplicable al
préstamo, el articulo 6, apartado 1, de la Directiva
93/13 no puede interpretarse en el sentido de que se
opone a que el juez nacional, con el fin de evitar la
nulidad del contrato, sustituya esa cldusula por un
indice establecido como supletorio por el Derecho
nacional, en la medida en que la anulaciéon del
contrato exponga al consumidor a consecuencias
especialmente perjudiciales (véase, por analogia, la
sentencia de 26 de marzo de 2019, Abanca
Corporacion Bancaria y Bankia, C 70/17 y C 179/17,
EU:C:2019:250, apartado 59).

En el caso de autos la cldusula controvertida establece
que el calculo del tipo de interés variable se basara en
el IRPH de las cajas de ahorros. No obstante, de la
documentacion de que dispone el Tribunal de Justicia
resulta que este indice legal, previsto por la Circular
8/1990, fue reemplazado, en virtud de la disposicidn
adicional decimoquinta de la Ley 14/2013, de 27 de
septiembre de 2013, por un indice sustitutivo que el
Gobierno espafiol califica de «supletorio». En efecto,
sin perjuicio de la comprobacién que lleve a cabo el
juzgado remitente, la disposicion adicional citada
establece que se aplicard dicho indice sustitutorio en
defecto de otro acuerdo diferente entre las partes del
contrato.

En este contexto, en el supuesto de que el juzgado
remitente constatara, en primer lugar, el caracter
abusivo de la clausula controvertida; en segundo
lugar, que el contrato de préstamo hipotecario sobre
el que versa el litigio principal no podria sobrevivir sin
tal clausula, y, en tercer lugar, que debido a la
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anulacion del contrato el demandante en el litigio
principal quedaria expuesto a consecuencias
especialmente perjudiciales, podria reemplazar la
cldusula controvertida por el indice sustitutivo
contemplado en la Ley 14/2013, siempre que pueda
considerarse que con arreglo al Derecho nacional el
referido indice tiene caracter supletorio.

Por consiguiente, procede responder a la tercera
cuestion prejudicial que los articulos 6, apartado 1, y
7, apartado 1, de la Directiva 93/13 deben
interpretarse en el sentido de que no se oponen a que,
en caso de declaracién de nulidad de una cldusula
contractual abusiva que fija un indice de referencia
para el calculo de los intereses variables de un
préstamo, el juez nacional lo sustituya por un indice
legal aplicable a falta de acuerdo en contrario de las
partes del contrato, siempre que el contrato de
préstamo hipotecario no pudiera subsistir tras la
supresion de la clausula abusiva y que la anulacién del
contrato en su totalidad dejara al consumidor
expuesto a consecuencias especialmente perjudiciales.
Sobre la solicitud de limitaciéon temporal de los efectos
de la presente sentencia.

Dado que la tercera cuestion prejudicial se formulaba
para el supuesto de que se declarara la «nulidad del
IRPH de las cajas de ahorros», el Gobierno espafiol
solicitd al Tribunal de Justicia en sus observaciones
escritas y orales que limitara los efectos temporales de
la sentencia. Ha de precisarse que la peticion del
Gobierno espafiol se basa en la premisa de que, en
caso de declaraciéon de nulidad de cldusulas
contractuales como la controvertida, el contrato de
préstamo subsistiria sin el abono de intereses.

Tal como se ha recordado en el apartado 52 de la
presente sentencia, la competencia del Tribunal de
Justicia comprende exclusivamente la interpretacion
de las disposiciones del Derecho de la Unidn, en este
caso la Directiva 93/13.

Pues bien, de la respuesta a la tercera cuestion
prejudicial resulta que, en caso de declaracién de
nulidad de clausulas como la controvertida, el juez
nacional quedara facultado, en las condiciones que se
han recordado en el apartado 67 de la presente
sentencia, para sustituir el indice adoptado en la
cldusula en cuestion por un indice legal que sea
aplicable a falta de acuerdo en contrario de las partes
del contrato.

En estas circunstancias, las consecuencias financieras
de la eventual declaracién de nulidad de una cldusula
de estas caracteristicas para las entidades bancarias
en particular y para el sistema bancario en general no
pueden determinarse Unicamente sobre la base de la
interpretacion del Derecho de la Unidn que hace el
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Tribunal de Justicia en el marco del presente asunto
(véase, por analogia, la sentencia de 21 de marzo de
2013, RWE \Vertrieb, C 92/11, EU:C:2013:180,
apartados 60y 61).

De lo anterior resulta que no procede limitar
temporalmente los efectos de la presente sentencia».

SENTENCIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA
UNION EUROPEA DE 11 DE MARZO DE 2020
[Asunto C-511/17]

Contrato de préstamo hipotecario con consumidores.
El juez ante el que el consumidor invoca que
determinadas cldusulas incluidas en el contrato de
préstamo hipotecario son abusivas no estd obligado a
examinar de oficio e individualmente el posible
cardcter abusivo de todas las demds cldusulas de ese
contrato que no hayan sido impugnadas por el
consumidor. No obstante, debe examinar las cldusulas
que, aun cuando no hayan sido impugnadas por el
consumidor, estén vinculadas al objeto del litigio tal y
como ha sido definido por las partes, una vez que
disponga de los elementos de hecho y de Derecho
necesarios para ello.

«La peticidon de decisidn prejudicial tiene por objeto la
interpretacion del articulo 6, apartado 1, de la
Directiva 93/13/CEE del Consejo, de 5 de abril de
1993, sobre las clausulas abusivas en los contratos
celebrados con consumidores (DO 1993, L 95, p. 29).
Esta peticion se ha presentado en el contexto de un
litigio entre la Sra. Gyorgyné Lintner y UniCredit Bank
Hungary Zrt. (en lo sucesivo, «UniCredit Bank») en
relacion con el caracter abusivo de determinadas
cldusulas que figuran en un contrato de préstamo
hipotecario denominado en divisas.

Marco juridico

Derecho de la Unidn Europea.

Segin el considerando vigésimo primero de la
Directiva 93/13:

«Considerando que los Estados miembros deben
adoptar las medidas necesarias para evitar que se
estipulen cldusulas abusivas en los contratos
celebrados con consumidores por un profesional y
que, si a pesar de ello figuraran tales clausulas, estas
no obligarian al consumidor y el contrato seguira
siendo obligatorio para las partes en los mismos
términos, siempre que las cldusulas abusivas no
afecten a su existencia».

El articulo 4, apartado 1, de esta Directiva establece lo
siguiente:

«Sin perjuicio del articulo 7, el caracter abusivo de una
cldusula contractual se apreciara teniendo en cuenta
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la naturaleza de los bienes o servicios que sean objeto
del contrato y considerando, en el momento de la
celebracién del mismo, todas las circunstancias que
concurran en su celebracién, asi como todas las demas
cldusulas del contrato, o de otro contrato del que
dependa».

El articulo 6, apartado 1, de la misma Directiva dispone
lo siguiente:

«Los Estados miembros estableceran que no
vinculardn al consumidor, en las condiciones
estipuladas por sus derechos nacionales, las clausulas
abusivas que figuren en un contrato celebrado entre
este y un profesional y dispondran que el contrato siga
siendo obligatorio para las partes en los mismos
términos, si este puede subsistir sin las clausulas
abusivas.»

A tenor del articulo 7, apartado 1, de la Directiva
93/13:

«Los Estados miembros velardn por que, en interés de
los consumidores y de los competidores profesionales,
existan medios adecuados y eficaces para que cese el
uso de cldusulas abusivas en los contratos celebrados
entre profesionales y consumidores.»

El articulo 8 de dicha Directiva establece lo siguiente:
«Los Estados miembros podran adoptar o mantener
en el dambito regulado por la presente Directiva,
disposiciones mas estrictas que sean compatibles con
el Tratado, con el fin de garantizar al consumidor un
mayor nivel de proteccion.»

Derecho hungaro

En virtud del articulo 3, apartado 2, de la a Polgari
perrendtartasrél sz6l6 1952. Evi lll. térvény (Ley n.2 IlI
de 1952, de Enjuiciamiento Civil), en su versién
aplicable al litigio principal (en lo sucesivo, «Ley de
Enjuiciamiento Civil»):

«Salvo disposicién legal en contrario, el tribunal estara
vinculado por las pretensiones y alegaciones juridicas
efectuadas por las partes. El tribunal tomard en
consideracion las pretensiones y alegaciones
formuladas por las partes atendiendo a su contenido y
no a su denominacién formal. [...]»

El articulo 23, apartado 1, de la Ley de Enjuiciamiento
Civil establece lo siguiente:

«Son de la competencia de los Tribunales Generales:
[...]

k) los litigios entablados al objeto de que se declare
la invalidez de clausulas contractuales abusivas;

[..]».

Con arreglo al articulo 73/A, apartado 1, de la misma

Ley:
«La  representacion mediante abogado sera
obligatoria:

[...]
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b)  enlos procedimientos que competan en primera
instancia a los Tribunales Generales, en todas las fases
del procedimiento y también en los procedimientos de
recurso [...]».

A tenor del articulo 215 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil:

«El fallo no podra extenderse mas alla de lo solicitado
en la demanda o en la contestacién a la demanda; esta
norma se aplicard también a las pretensiones
accesorias a la pretension principal (intereses, gastos,
etc.).»

Litigio principal y cuestiones prejudiciales

El 13 de diciembre de 2007, la Sra. Lintner celebré con
UniCredit Bank un contrato de préstamo hipotecario
denominado en divisas. Este contrato incluye
determinadas clausulas que confieren a UniCredit
Bank el derecho de modificacion unilateral del mismo.
El 18 de julio de 2012, la Sra. Lintner presentd ante el
Févarosi Torvényszék (Tribunal General de la Capital,
Hungria) una demanda para que se declarara la
invalidez, con efectos retroactivos, de las mencionadas
cladusulas, demanda basada, en particular, en la
Directiva 93/13. La demanda fue desestimada por
dicho tribunal mediante sentencia de 29 de agosto de
2013.

A raiz del recurso de apelacidn interpuesto por la Sra.
Lintner, el Févarosi itélStabla (Tribunal Superior de la
Capital, Hungria) anulé la citada sentencia mediante
auto dictado el 1 de abril de 2014, devolviendo el
asunto al Févarosi Torvényszék (Tribunal General de la
Capital). El Févarosi itél6tabla (Tribunal Superior de la
Capital) recordd en ese auto que, en la jurisprudencia
relativa a la Directiva 93/13, el Tribunal de Justicia ha
mencionado sistematicamente el principio segun el
cual, en los asuntos relativos a contratos celebrados
con consumidores, el juez debe examinar de oficio el
caracter abusivo de las clausulas que figuran en ellos.
Precis6 a este respecto que, segln su interpretacion
de la citada Directiva y de la jurisprudencia relativa a la
misma, asi como del Derecho nacional aplicable, solo
es posible una aplicacidn eficaz de dicha Directiva si el
juez nacional examina de oficio la totalidad del
contrato controvertido. De este modo, requirié al
F6varosi Torvényszék (Tribunal General de la Capital) a
que instara a la parte demandante a que se
manifestara sobre si deseaba invocar el caracter
abusivo de las clausulas a las que se referia aquel auto
o de otras clausulas del contrato que no habian sido
objeto de su demanda inicial, y si se consideraba
vinculada por el contrato una vez excluidas las
cldusulas en cuestion.

Tras haber reanudado el examen del asunto, mediante
auto dictado el 7 de diciembre de 2015 el F6varosi
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Torvényszék (Tribunal General de la Capital) puso fin al
procedimiento, basandose en que la Sra. Lintner no
habia atendido al requerimiento formulado para que
solicitara «la aplicacién de las consecuencias juridicas
de la invalidez», con arreglo a una legislacion ad hoc
relativa a los contratos de préstamo denominados en
divisas como el controvertido en el litigio principal,
adoptada durante el afio 2014, esto es, con
posterioridad a la celebracion de los contratos de
préstamo a los que afecta. Esta legislacion comprende,
en particular, la a Kdridanak a pénzlgyi intézmények
fogyasztdi kolcsonszerz6déseire vonatkozd jogegységi
hatdrozatdval kapcsolatos egyes kérdések
rendezésérdl szolé 2014. évi XXXVII. torvény [Ley
XXXVIIl de 2014, por la que se regulan cuestiones
concretas en relacién con la resolucién de la Kuria
(Tribunal Supremo, Hungria) para la unificacion de
doctrina en materia de contratos de préstamo
celebrados por  entidades financieras  con
consumidores], y la a Kuaridnak a pénzigyi
intézmények fogyasztoi koélcsonszerz&déseire
vonatkozé jogegységi hatarozataval kapcsolatos egyes
kérdések rendezésérSl szolé 2014. évi  XXXVIII.
torvényben rogzitett elszamolas szabalyairdl és egyes
egyéb rendelkezésekrél szold 2014. évi XL. térvény
[Ley XL de 2014, sobre las normas aplicables a la
liguidacidn de cuentas a la que se refiere la Ley XXXVIII
de 2014, por la que se regulan cuestiones concretas en
relacion con la resolucion de la Kuaria (Tribunal
Supremo) para la unificacion de doctrina en materia
de contratos de préstamo celebrados por entidades
financieras con consumidores, y sobre otras
disposiciones; en lo sucesivo, respectivamente, «Ley
DH1» y «Ley DH2»], que contienen disposiciones que
regulan la declaraciéon del caracter abusivo y las
consecuencias que deben deducirse de ello con
respecto a determinadas clausulas que figuran en tales
contratos, a saber, las relativas, por una parte, a la
facultad unilateral de modificar el contrato y, por otra
parte, al diferencial entre los tipos de cambio de
compra y de venta de la divisa en cuestidn.

El 29 de marzo de 2016, el Févarosi itéltabla (Tribunal
Superior de la Capital), resolviendo un nuevo recurso
de apelacion interpuesto por la Sra. Lintner, confirmé
el auto recurrido en lo relativo a las clausulas del
contrato contempladas en las Leyes DH1 y DH2, pero
lo anulé en todo lo demas e instd al FGvarosi
Torvényszék (Tribunal General de la Capital) a que
dictara una nueva resolucion.

A este respecto, el F@varosi [télétabla (Tribunal
Superior de la Capital) consideré que, si bien las
cladusulas contempladas en las Leyes DH1 y DH2 ya no
podian efectivamente ser objeto de resolucidn judicial,
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el FGvarosi Torvényszék (Tribunal General de la
Capital) debia no obstante, a la vista de las
pretensiones de la Sra. Lintner, examinar las clausulas
de ese mismo contrato relativas a la certificacidn
notarial de los hechos, a las causas de resolucion
unilateral del contrato y a determinados gastos a
cargo del consumidor.

El Févarosi Torvényszék (Tribunal General de la
Capital), que ha de pronunciarse sobre tales clausulas,
sefiala que, de este modo, esta obligado a examinar de
oficio cldusulas contractuales que la Sra. Lintner no
critic6 en primera instancia, sin que esta Ultima
tampoco haya mencionado en los motivos de su
recurso elementos facticos que permitan inferir que
también solicitaba que se declarara el caracter abusivo
de las estipulaciones a las que se refiere el Févarosi
ftélétabla (Tribunal Superior de la Capital).

Por consiguiente, el tribunal remitente se pregunta
sobre en qué medida, por un lado, debe examinar el
caracter abusivo de cada una de las clausulas de un
contrato en el que algunas de ellas son objeto de la
demanda presentada por el consumidor y, por otro
lado, sobre en qué medida estd vinculado, en el marco
de dicho examen, por las pretensiones de la parte
demandante. A este respecto, se remite, en particular,
a la sentencia de 4 de junio de 2009, Pannon GSM (C
243/08, EU:C:2009:350), de la que resulta que la
apreciacion de oficio del caracter abusivo de las
cladusulas viene motivada por el hecho de que el
consumidor ignora sus derechos o de que los gastos
que acarrea el ejercicio de una accién ante los
tribunales le disuaden de ejercerlos. Por ultimo, el juez
remitente precisa que, en el Derecho hungaro, los
procedimientos que tienen por objeto que se declare
el caracter abusivo de cldusulas contractuales solo
pueden iniciarse con intervencién de un abogado.
Dadas estas circunstancias, el F&varosi Torvényszék
(Tribunal General de la Capital) decidié suspender el
procedimiento y plantear al Tribunal de Justicia las
cuestiones prejudiciales siguientes:

«1) ¢Debe interpretarse el articulo 6, apartado 1, de
la Directiva [93/13] —teniendo asimismo en cuenta la
normativa nacional que obliga a actuar mediante
representacion por un abogado— en el sentido de que
ha de efectuarse un examen individual de cada una de
las cldusulas contractuales desde el punto de vista de
su posible caracter abusivo, con independencia de que
para la resolucion de la reclamacién formulada en la
demanda sea realmente necesario examinar la
totalidad de las cldusulas contractuales?

2) O bien, contrariamente a lo expuesto en la
primera cuestién prejudicial, ¢debe interpretarse el
articulo 6, apartado 1, de la Directiva 93/13 en el
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sentido de que el examen de todas las demas
cldusulas del contrato ha de efectuarse con el fin de
apreciar el caracter abusivo de la cldusula que
constituye la base de la reclamacién?

3) En caso de respuesta afirmativa a la segunda
cuestion prejudicial, é¢esto puede significar que el
examen de la totalidad del contrato es necesario para
poder declarar el caracter abusivo de la clausula en
cuestion, por lo que no procede examinar el caracter
abusivo de cada elemento de un modo auténomo vy
con independencia de la cldusula contractual
impugnada en la demanda?»

Sobre las cuestiones prejudiciales.

Sobre la primera cuestion prejudicial.

Mediante su primera cuestion prejudicial, el tribunal
remitente pide sustancialmente que se dilucide si el
articulo 6, apartado 1, de la Directiva 93/13 debe
interpretarse en el sentido de que un juez nacional
que conoce de una demanda presentada por un
consumidor y que tiene por objeto que se declare el
caracter abusivo de determinadas cldusulas incluidas
en un contrato celebrado por este ultimo con un
profesional estd obligado a examinar de oficio e
individualmente todas las demds cldusulas
contractuales, sin que hayan sido impugnadas por el
consumidor, a fin de verificar si pueden considerarse
abusivas.

De la resolucidn de remisidon se desprende que la
demanda inicial presentada por la Sra. Lintner tenia
Unicamente por objeto que se declarara el caracter
abusivo de las clausulas contractuales que atribuyen a
UniCredit Bank la  facultad de  modificar
unilateralmente el contrato de préstamo de que se
trata en el litigio principal. No obstante, en la fase
actual del procedimiento, el tribunal remitente ha de
pronunciarse sobre la cuestion de si estd obligado, en
virtud de la Directiva 93/13, a ampliar de oficio el
litigio pendiente ante él, como le impone el auto
dictado en apelacién por el Févérosi [télStabla
(Tribunal Superior de la Capital), a la apreciacion del
caracter eventualmente abusivo de las clausulas del
contrato relativas a la certificacion notarial de los
hechos, a las causas de resolucion del contrato y a
determinados gastos a cargo de la Sra. Lintner, aunque
esta ultima no haya impugnado tales clausulas en su
demanda inicial.

A este respecto, segun reiterada jurisprudencia del
Tribunal de Justicia, el sistema de proteccidon
establecido por la Directiva 93/13 se basa en la idea de
gue el consumidor se halla en situacién de inferioridad
respecto al profesional, en lo referido tanto a la
capacidad de negociacion como al nivel de
informacioén, situacion que le lleva a adherirse a las
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condiciones redactadas de antemano por el
profesional sin poder influir en el contenido de las
mismas (véanse, en particular, las sentencias de 4 de
junio de 2009, Pannon GSM, C 243/08, EU:C:2009:350,
apartado 22, y de 17 de mayo de 2018, Karel de Grote
— Hogeschool Katholieke Hogeschool Antwerpen, C
147/16, EU:C:2018:320, apartado 26).

El Tribunal de Justicia también ha declarado que,
habida cuenta de esta situacion de inferioridad, el
articulo 6, apartado 1, de la Directiva 93/13 dispone
que las cldusulas abusivas no vincularan al
consumidor. Como se desprende de la jurisprudencia,
se trata de una disposicion imperativa que pretende
reemplazar el equilibrio formal que el contrato
establece entre los derechos y obligaciones de las
partes por un equilibrio real que pueda restablecer la
igualdad entre estas (sentencia de 17 de mayo de
2018, Karel de Grote — Hogeschool Katholieke
Hogeschool Antwerpen, C 147/16, EU:C:2018:320,
apartado 27 y jurisprudencia citada).

Con el fin de garantizar la proteccidén a que aspira la
citada Directiva, el Tribunal de Justicia ha subrayado
que la situacién de desequilibrio existente entre el
consumidor y el profesional solo puede compensarse
mediante una intervencion positiva, ajena a las partes
del contrato (sentencias de 9 de noviembre de 2010,
VB Pénzlgyi Lizing, C 137/08, EU:C:2010:659, apartado
48, y de 17 de mayo de 2018, Karel de Grote —
Hogeschool Katholieke Hogeschool Antwerpen, C
147/16, EU:C:2018:320, apartado 28 y jurisprudencia
citada).

En consecuencia, en primer lugar y segun reiterada
jurisprudencia, el juez nacional deberd apreciar de
oficio, tan pronto como disponga de los elementos de
hecho y de Derecho necesarios para ello, el caracter
abusivo de una cldusula contractual incluida en el
ambito de aplicacién de la Directiva 93/13 y, de este
modo, subsanar el desequilibrio que existe entre el
consumidor y el profesional (sentencias de 17 de mayo
de 2018, Karel de Grote — Hogeschool Katholieke
Hogeschool Antwerpen, C 147/16, EU:C:2018:320,
apartado 29, y de 20 de septiembre de 2018, OTP
Bank y OTP Faktoring, C 51/17, EU:C:2018:750
apartado 87 y jurisprudencia citada).

Por lo tanto, el examen de oficio obligatorio que el
juez nacional que conoce del asunto debe efectuar en
virtud de la Directiva 93/13 se limita, en un primer
momento, a las clausulas contractuales cuyo caracter
abusivo puede determinarse sobre la base de los
elementos de hecho y de Derecho que figuran en los
autos a disposicion del juez nacional. En efecto, si este
ultimo no dispone de todos esos elementos, no estara
en condiciones de proceder al mencionado examen de
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oficio (véase, en este sentido, la sentencia de 13 de
septiembre de 2018, Profi Credit Polska, C 176/17,
EU:C:2018:711, apartados 46 y 47).

En un segundo momento, el examen de oficio debe
respetar los limites del objeto del litigio, entendido
como el resultado que una parte persigue con sus
pretensiones, tal como hayan sido formuladas y a la
luz de los motivos invocados en apoyo de las mismas.
Para empezar, aunque la proteccion del consumidor a
la que aspira la Directiva 93/13 exige una intervencion
positiva por parte del juez nacional que conoce del
asunto, es necesario, para que tal proteccién pueda
concederse, que se haya iniciado un procedimiento
judicial a instancia de una de las partes en el contrato
(véase, en este sentido, la sentencia de 1 de octubre
de 2015, ERSTE Bank Hungary, C 32/14,
EU:C:2015:637, apartado 63).

A continuacion, la efectividad de la proteccion que, en
virtud de la citada Directiva, el juez nacional de que se
trate debe conceder al consumidor mediante una
intervencion de oficio no puede llegar hasta el punto
de que se ignoren o sobrepasen los limites del objeto
del litigio tal como las partes lo hayan definido en sus
pretensiones, interpretadas a la luz de los motivos que
hayan invocado, de modo que el juez nacional no esta
obligado a ampliar el litigio mas alld de las
pretensiones formuladas y de los motivos invocados
ante él, analizando de manera individual, con el fin de
verificar su caracter eventualmente abusivo, todas las
demas clausulas de un contrato en el que solo algunas
de ellas son objeto de la demanda de que conoce.

Esta apreciacion se justifica, en particular, por el hecho
de que tanto el principio dispositivo —segun el cual las
partes definen el objeto del litigio— como el principio
ne ultra petita —conforme al cual el juez no puede
pronunciarse mas alld de las pretensiones de las
partes—, principios a los que también el Gobierno
hungaro se refirio en la vista, podrian verse vulnerados
si los tribunales nacionales estuvieran obligados, en
virtud de la Directiva 93/13, a ignorar o a sobrepasar
los limites del objeto del litigio fijados en las
pretensiones y en los motivos de las partes, tal como
ha sefialado, en esencia, el Abogado General en los
puntos 43 y 51 de sus conclusiones.

Por lo tanto, en virtud de la proteccion que debe
concederse al consumidor con arreglo a la Directiva
93/13, el juez nacional habra de examinar de oficio
una determinada clausula contractual, dentro de los
limites del objeto del litigio del que conoce, para evitar
que las pretensiones del consumidor sean
desestimadas mediante una resolucion judicial que
acabe adquiriendo, en su caso, fuerza de cosa juzgada,
cuando tales pretensiones habrian podido estimarse si
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el consumidor no hubiera dejado de invocar por
ignorancia el caracter abusivo de la clausula en
cuestion.

Conviene también precisar que, para que el
consumidor pueda beneficiarse plenamente de la
proteccion que la Directiva 93/13 le concede y para
gue no se menoscabe el efecto util de tal proteccidn,
el juez nacional no debe hacer una lectura formalista
de las pretensiones de las que conoce, sino que, por el
contrario, debe captar su contenido a la luz de los
motivos invocados en apoyo de las mismas.

De las consideraciones expuestas en los apartados 27
a 33 de la presente sentencia se desprende que estan
sujetas a la obligacion de examen de oficio que
incumbe al juez nacional que conoce del asunto
Unicamente aquellas clausulas contractuales que,
aunque no hayan sido impugnadas por el consumidor
en su demanda, estén vinculadas al objeto del litigio
tal como las partes lo hayan definido, a la vista de las
pretensiones que hayan formulado y de sus motivos, y
que tales cldusulas deben ser examinadas, para
verificar su eventual caracter abusivo, tan pronto
como el juez disponga de los elementos de hecho y de
Derecho necesarios al efecto.

En segundo lugar, por lo que respecta al cumplimiento
de la mencionada obligacion de examen de oficio,
aunque esta Ultima se limite a las cldusulas a las que
se refiere el apartado anterior, no puede deducirse de
ello que, a efectos de ese examen, el juez nacional que
conoce del asunto deba en todo caso atenerse
exclusivamente a los elementos de hecho y de
Derecho invocados por las partes, para limitar el
examen a aquellas cldusulas cuyo caracter abusivo
pueda apreciarse de manera definitiva basandose
Unicamente en tales elementos.

En efecto, el Tribunal de Justicia ha declarado en
reiteradas ocasiones que incumbe al juez nacional
acordar de oficio diligencias de prueba para
determinar si una cldusula que figura en el contrato
del que trae causa el litigio que debe resolver,
celebrado entre un profesional y un consumidor, esta
comprendida en el ambito de aplicacién de la Directiva
93/13 (véanse, en este sentido, las sentencias de 9 de
noviembre de 2010, VB Pénzigyi Lizing, C 137/08,
EU:C:2010:659, apartado 56, y de 7 de noviembre de
2019, Profi Credit Polska, C 419/18 y C 483/18,
EU:C:2019:930, apartado 66).

Del mismo modo, como también ha sefialado, en
esencia, el Abogado General en los puntos 61 a 64 de
sus conclusiones, si los elementos de hecho y de
Derecho que figuran en los autos ante el juez nacional
suscitan serias dudas en cuanto al caracter abusivo de
determinadas clausulas que no fueron mencionadas
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por el consumidor, pero que guardan relacién con el
objeto del litigio, sin que sea posible realizar
apreciaciones definitivas al respecto, incumbe al juez
nacional acordar, si es necesario de oficio, diligencias
de prueba con el fin de completar los autos,
requiriendo a las partes, con plena observancia del
principio de contradiccidon, para que le aporten las
aclaraciones y los documentos necesarios al efecto.

De ello se deduce que el juez nacional esta obligado a
acordar de oficio diligencias de prueba como las
mencionadas en el apartado anterior de la presente
sentencia siempre que los elementos de hecho y de
Derecho que ya figuran en los autos susciten serias
dudas en cuanto al caracter abusivo de determinadas
clausulas que, aunque no hayan sido impugnadas por
el consumidor, estén vinculadas al objeto del litigio, y
que, por consiguiente, el examen de oficio que
incumbe realizar al juez nacional exige que se
acuerden tales diligencias de prueba.

En el caso de autos, de las consideraciones que figuran
en el apartado 22 de la presente sentencia parece
desprenderse que el tribunal remitente parte de la
premisa de que las clausulas que no han sido
impugnadas por la Sra. Lintner no estan vinculadas al
objeto del litigio principal, en la medida en que lo que
se resuelva sobre sus pretensiones, referidas
especificamente a las cldusulas que permiten a
UniCredit Bank modificar unilateralmente el contrato,
no depende en modo alguno de la apreciacidn relativa
a esas clausulas. Pues bien, en tal caso, la obligacidon
de examen de oficio que resulta de la Directiva 93/13
no se extiende a tales clausulas, sin perjuicio de las
comprobaciones que el tribunal remitente deber3, en
su caso, efectuar en lo que atafie al objeto concreto
del litigio, a la vista de las pretensiones formuladas y
los motivos invocados por la Sra. Lintner. Sin embargo,
ello no obsta para la posibilidad de la que podria, en
su caso, prevalerse la Sra. Lintner, en virtud del
Derecho nacional aplicable, de impugnar mediante
una nueva demanda las cldusulas del contrato que no
fueron objeto de su demanda inicial o de ampliar,
motu proprio o a instancias del tribunal remitente, el
objeto del litigio del que este ultimo conoce.

Por otra parte, el hecho de que la Sra. Lintner esté
representada por un abogado carece de incidencia en
el andlisis precedente, ya que la cuestion —de caracter
general— del alcance del examen de oficio que
incumbe al juez nacional que conoce del asunto debe
resolverse haciendo abstraccidn de las circunstancias
concretas de cada procedimiento (véase, por analogia,
la sentencia de 4 de octubre de 2007, Rampion vy
Godard, C 429/05, EU:C:2007:575, apartados 62 y 65).
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Por ultimo, procede recordar en primer término que,
en virtud del articulo 8 de la Directiva 93/13, «los
Estados miembros podran adoptar o mantener en el
ambito regulado por la presente Directiva,
disposiciones mas estrictas que sean compatibles con
el Tratado, con el fin de garantizar al consumidor un
mayor nivel de proteccién». Por consiguiente, los
Estados miembros siguen teniendo libertad para
establecer en su Derecho interno un examen de oficio
mas amplio que el que sus respectivos tribunales
deben efectuar en virtud de dicha Directiva, conforme
a las consideraciones que figuran en los apartados 28
a 38 de la presente sentencia.

En segundo término, en el supuesto de que el juez
nacional, después de haber determinado —sobre la
base de los elementos de hecho y de Derecho de que
disponga o que haya obtenido a raiz de las diligencias
de prueba que haya acordado de oficio a tal efecto—
que una cldusula estd comprendida en el dmbito de
aplicacion de la Directiva 93/13, compruebe, tras una
apreciaciéon efectuada de oficio, que dicha clausula
presenta un caracter abusivo, esta obligado, por regla
general, a informar de ello a las partes procesales y a
instarlas a que debatan de forma contradictoria segln
las formas previstas al respecto por las normas
procesales nacionales (véanse, en este sentido, las
sentencias de 21 de febrero de 2013, Banif Plus Bank,
C 472/11, EU:C:2013:88, apartados 31y 32, y de 7 de
noviembre de 2019, Profi Credit Polska, C 419/18 y C
483/18, EU:C:2019:930, apartado 70).

En tercer término, el juez nacional no tiene, en virtud
de la Directiva 93/13, el deber de excluir la aplicacién
de tales clausulas contractuales si el consumidor, tras
haber sido informado al respecto por el propio juez,
manifiesta su intencién de no invocar el caracter
abusivo y no vinculante de tales cldusulas (sentencia
del Tribunal de Justicia de 4 de junio de 2009, Pannon
GSM, C 243/08, EU;C:2009:350, apartado 33).

Habida cuenta de las consideraciones anteriores,
procede responder a la primera cuestion prejudicial
que el articulo 6, apartado 1, de la Directiva 93/13
debe interpretarse en el sentido de que un juez
nacional que conoce de una demanda presentada por
un consumidor solicitando que se declare el caracter
abusivo de determinadas clausulas incluidas en un
contrato celebrado por este con un profesional no
esta obligado a examinar de oficio e individualmente
todas las demas cldusulas contractuales, que no han
sido impugnadas por el consumidor, con el fin de
verificar si pueden considerarse abusivas, sino que
Unicamente debe examinar aquellas clausulas que
estén vinculadas al objeto del litigio segln este ultimo
haya sido definido por las partes, tan pronto como
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disponga de los elementos de hecho y de Derecho
necesarios al efecto, completados, en su caso,
mediante diligencias de prueba.

Sobre las cuestiones prejudiciales segunda y tercera.
Mediante sus cuestiones prejudiciales segunda vy
tercera, que procede examinar conjuntamente, el
tribunal remitente pide sustancialmente que se
dilucide si el articulo 4, apartado 1, y el articulo 6,
apartado 1, de la Directiva 93/13 deben interpretarse
en el sentido de que, si para apreciar el caracter
abusivo de la clausula contractual que sirve de base a
las pretensiones de un consumidor han de tomarse en
consideracion todas las demds cldusulas del contrato
gue este Ultimo haya celebrado con un profesional,
ello implica la obligacion del juez nacional que conoce
del asunto de examinar de oficio el caracter
eventualmente abusivo de todas esas cldusulas.

A este respecto, el Tribunal de Justicia ha recordado
que, con arreglo al articulo 4, apartado 1, de la
Directiva 93/13, para apreciar el carécter
eventualmente abusivo de la clausula contractual en
gue se base la demanda de la que conozca, el juez
nacional debe tener en cuenta el resto de las clausulas
del contrato (sentencia de 21 de febrero de 2013,
Banif Plus Bank, C 472/11, EU:C:2013:88, apartado 41).
Esta obligacion de tener en cuenta el resto de las
cldusulas del contrato celebrado entre un profesional
y un consumidor se justifica porque el examen de la
cldusula impugnada ha de tomar en consideracidon
todos los elementos que puedan ser pertinentes para
comprender esa clausula en su contexto, en la medida
en que, en funcion del contenido del contrato, para la
apreciacién del cardcter abusivo de la clausula
impugnada puede ser necesario evaluar el efecto
acumulativo de todas las clausulas del contrato (véase,
en este sentido, la sentencia de 21 de abril de 2016,
Radlinger y Radlingerova, C 377/14, EU:C:2016:283,
apartado 95).

Sin embargo, como resulta de las consideraciones
expuestas en el contexto del analisis de la primera
cuestion prejudicial y como también ha sefalado el
Abogado General en el punto 75 de sus conclusiones,
de ello no se deduce que el juez nacional esté obligado
a examinar de oficio esas otras clausulas contractuales
de manera auténoma en cuanto a su caracter
eventualmente abusivo, en el marco de la apreciacion
que efectie sobre la base del articulo 6, apartado 1,
de la Directiva 93/13.

Habida cuenta de las consideraciones precedentes,
procede responder a las cuestiones prejudiciales
segunda y tercera que el articulo 4, apartado 1, y el
articulo 6, apartado 1, de la Directiva 93/13 deben
interpretarse en el sentido de que, si bien es verdad
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que para apreciar el caracter abusivo de la clausula
contractual que sirve de base a las pretensiones de un
consumidor han de tenerse en cuenta todas las demas
cldusulas del contrato celebrado entre un profesional
y ese consumidor, ello no implica la obligacion del juez
nacional que conoce del asunto de examinar de oficio
el caracter eventualmente abusivo de todas esas otras
cldusulas».

TRIBUNAL SUPREMO

SENTENCIA DE LA SALA DE LO CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPREMO [Recurso 4813/2019] DE 4
DE MARZO DE 2020 [Ponente: Rafael Saraza
Jimena]

Contrato de tarjeta de crédito revolving: interés
remuneratorio usurario. Para que la operacion
crediticia pueda ser considerada usuraria basta con
que se den los requisitos previstos en la Ley de
Represion de la Usura, esto es, «que se estipule un
interés notablemente superior al normal del dinero y
manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del caso». A estos efectos, el indice que
debe ser tomado como referencia es el tipo medio
aplicado a las operaciones de crédito mediante
tarjetas de crédito y revolving publicado en las
estadisticas oficiales del Banco de Espafia, con las que
mds especificamente comparte caracteristicas la
operacion de crédito. En todo caso, no puede
justificarse la fijacion de un interés notablemente
superior al normal del dinero por el riesgo derivado del
alto nivel de impagos anudado a operaciones de
crédito al consumo concedidas de un modo dgil (en
ocasiones, mediante técnicas de comercializacion
agresivas) y sin comprobar adecuadamente la
capacidad de pago del prestatario, pues la concesion
irresponsable de préstamos al consumo a tipos de
interés muy superiores a los normales, que facilita el
sobreendeudamiento de los consumidores, no puede
ser objeto de proteccion por el Ordenamiento juridico.

«D.2 Fidela interpuso una demanda contra Wizink
Bank S.A. en la que alegd que el 29 de mayo de 2012
suscribié un contrato de tarjeta de crédito Visa Citi
Oro con Citibank Espafia S.A., posteriormente cedido a
Wizink Bank S.A. (Wizink), en el que, entre otras
estipulaciones, se fijé un tipo de interés inicial para
pagos aplazados y disposiciones a crédito del 26,82 %
TAE, que en el momento de interponer la demanda es
del 27,24% TAE. Solicitd que se declarase la nulidad
del contrato de tarjeta de crédito por existencia de
usura en la condicidn general que establece el interés
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remuneratorio, al serle de aplicacion los arts. 1,3y 9
de la Ley de 23 de julio de 1908, de Usura, asi como el
art. 6.3 del Cédigo Civil, y se condenara a Wizink al
pago de las cantidades que excedan del total del
capital prestado y que hayan sido satisfechas por la
demandante por cualquier concepto con ocasion del
mismo, mds los intereses legales, todo ello a
determinar en ejecucidon de sentencia. Justifico su
peticion en que el interés remuneratorio estipulado
era usurario, pues era notablemente superior al
normal del dinero en la fecha en que fue concertado el
contrato.

2.- En su contestacion a la demanda, Wizink sostuvo
que los intereses remuneratorios pactados, en la
modalidad de pago aplazado, con un tipo nominal
anual inicial del 24%, TAE 26,82%, no podian ser
considerados usurarios puesto que no eran
notablemente superiores al tipo de interés habitual en
el mercado de tarjetas de crédito revolving, segin los
tipos de interés publicados por el Banco de Espafia
para dicho tipo de créditos.

3.- El Juzgado de Primera Instancia estimo la demanda.
Consideré que se trataba de «una operaciéon de
crédito en la que el demandante es consumidory, v,
con cita de la doctrina contenida en la sentencia de
pleno de 25 de noviembre de 2015, declaré:

«En el caso enjuiciado la diferencia existente entre el
TAE pactado (26,82%), y el interés medio de los
préstamos y créditos a hogares, en concreto referido a
tarjetas de crédito en el afio 2018, que era de algo
mas del 20%, conforme se desprende de los datos
publicados por el Banco de Espafia ("Préstamos y
créditos a hogares e ISFLSH"), permite considerarlo
como "notablemente superior al normal del dinero y
manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del caso", al no haber justificado la
entidad financiera que concedid el crédito Ia
concurrencia de circunstancias excepcionales que
expliquen la estipulacion de un interés notablemente
superior al normal en las operaciones de crédito al
consumon.

En un apartado anterior, la sentencia habia afirmado:
«[...] en principio la normalidad no precisa de especial
prueba, siendo la excepcionalidad la que necesita ser
alegada y probada, y como en el supuesto analizado
en dicha sentencia, en este caso, no concurren otras
circunstancias que las relativas al caracter de crédito al
consumo de la operacién cuestionada, pues la entidad
financiera demandada no ha justificado Ia
concurrencia de circunstancias excepcionales que
expliquen la estipulacion de un interés notablemente
superior al normal de las operaciones de crédito al
consumo, no dandose el supuesto de un interés
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anormalmente alto justificado por el riesgo de la
operacion, a que se refiere esta sentencia [...]»

4.- Wizink recurrio en apelacion y la Audiencia
Provincial desestimé el recurso. Consideré que el
negocio juridico en cuestién debia ser considerado
como un crédito al consumo, por lo que la aplicacion
de un tipo de interés superior al normal en este tipo
de créditos debia justificarse en la concurrencia de
circunstancias especiales. La Audiencia declaré:

«[...] Con base en dicha sentencia del Tribunal
Supremo [la 628/2015, de 25 de noviembre] esta
Audiencia viene considerando que el parametro a
considerar a los efectos que nos ocupan [determinar si
el interés es notablemente superior al normal del
dinero] no es sino el interés normal del dinero en las
operaciones de crédito al consumo, salvo que se
acrediten circunstancias excepcionales que expliquen
la  estipulacion de un interés notable vy
desproporcionadamente superior al normal de tales
operaciones de crédito, siempre que no sea la propia
explicacién que ya integra el razonamiento de la
anterior sentencia del Tribunal Supremo, y ello pese a
que se disponga de estadisticas del Banco de Espafia
indicativas de los tipos de "tarjetas de crédito", dentro
del apartado de los créditos al consumo, tipos que
resultan mucho mas altos que el tipo medio
ponderado de estos ultimos.

» [...] la modificacion estadistica del Banco de Espafia
que le ha llevado a ofrecer las tablas relativas a las
tarjetas de crédito "no afecta a la propia consideracion
estadistica de la tarjeta de crédito como un crédito al
consumo", y lo relevante es ese tipo comparativo en la
fecha de formalizacion de la operacidn y no el que las
entidades financieras aplican a las operaciones
crediticias mediante tarjetas de crédito. La aplicacidén
de tipo tan alto, y la diferencia que conlleva respecto a
la media de los contratos de crédito al consumo, debe
justificarse por la concurrencia en el caso particular de
circunstancias especiales y no por el mero hecho
estadistico de que todas las entidades mantengan
unos tipos que superan con gran amplitud el estandar
habitual en la financiacién de actos de consumo. En el
caso y las circunstancias personales que se reflejan en
las condiciones particulares del contrato no permiten
afirmar que justifiquen el tipo de interés pactado,
como tampoco el hecho de que la entidad acceda a
otorgar el crédito sin mayor comprobacién sobre la
solvencia o exigencia de garantias, conducta vya
contemplada por el Tribunal Supremo en su doctrina y
considerada no justificante de la imposicion de tal tipo
de interés antes indicado recogido en el contrato que
nos ocupa [...]».
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5.- Wizink ha interpuesto un recurso de casacidon
contra dicha sentencia, basada en un motivo.
SEGUNDO.- Formulacién del motivo.

1.- El Unico motivo del recurso encabeza asi:

«Al amparo del articulo 477.1 de la LEC, se denuncia la
infraccidn del art. 1 de la Ley de Represion de la Usura
en relacion con la jurisprudencia del Tribunal Supremo
sobre el requisito objetivo del interés usurario,
justificAndose su admisidén en la oposicidon a doctrina
jurisprudencial y por contradiccion en las Audiencias
Provinciales».

2.- En el desarrollo del motivo, Wizink alega que la
doctrina sentada en la sentencia de la Sala Primera del
Tribunal Supremo 628/2015, de 25 de noviembre,
consiste en que para determinar si el interés tildado
de usurario es o no notablemente superior al normal
del dinero hay que atender a los tipos medios de
interés de cada modalidad de crédito. Hay que utilizar
los elementos de comparacion propios del segmento
del mercado de que se trate en cada caso,
homogéneos con la operacién de crédito enjuiciada en
cada caso. Alega la recurrente:

«El Tribunal Supremo acudié a esas estadisticas
generales de los créditos al consumo porque, como se
expondrd, no tenia otra alternativa dados los términos
de la controversia planteada en ese procedimiento. No
se discutié en aquel caso que los datos relativos al
crédito al consumo en general constituian el término
de comparacién relevante porque, entre otras
razones, la entidad demandante en aquel
procedimiento no hizo un esfuerzo argumentativo ni
probatorio para desglosar los tipos de interés relativos
a las tarjetas de crédito ni para separarlos de los tipos
de interés de los créditos al consumo. Ademas, en el
afio de la contratacién de la tarjeta litigiosa en aquel
caso, las estadisticas oficiales incluian las tarjetas de
crédito dentro de la categoria general de los
préstamos al consumo y, al momento de dictarse la
sentencia, el Banco de Espafa no publicaba de modo
separado los datos relativos a los tipos de interés de
las tarjetas de crédito».

Pero, afiade la recurrente, las tarjetas de pago
aplazado y revolving son una categoria de crédito con
autonomia y sustantividad propia dentro del crédito al
consumo en general. Su singularidad determina que
exista un mercado relevante para las tarjetas de
crédito que tiene caracter diferenciado del resto de las
modalidades de crédito al consumo. Desde el afo
2017, el Banco de Espafia publica datos estadisticos
especificos del mercado de las tarjetas de crédito de
pago aplazado y revolving que permiten identificar el
interés normal del dinero en ese mercado especifico y,
en definitiva, el término de comparacién relevante en
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el juicio de usura para poder realizar una comparacién
adecuada entre los tipos de interés.

TERCERO.- Decisién del tribunal (l): doctrina
jurisprudencial sentada en la sentencia del pleno del
tribunal 628/2015, de 25 de noviembre.

1.- La doctrina jurisprudencial que fijamos en la
sentencia del pleno de esta sala 628/2015, de 25 de
noviembre, cuya infraccion alega la recurrente, puede
sintetizarse en los siguientes extremos:

La normativa sobre clausulas abusivas en contratos
concertados con consumidores no permite el control
del caricter «abusivo» del tipo de interés
remuneratorio en tanto que la cldusula en que se
establece tal interés regula un elemento esencial del
contrato, como es el precio del servicio, siempre que
cumpla el requisito de transparencia. La expresion de
la TAE es requisito imprescindible, aunque no
suficiente por si solo, para que la cldusula que
establece el interés remuneratorio pueda ser
considerada transparente.

Para que la operacién crediticia pueda ser considerada
usuraria, basta con que se den los requisitos previstos
en el primer inciso del art. 1 de la Ley de Represion de
la Usura, esto es, «que se estipule un interés
notablemente superior al normal del dinero y
manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del caso», sin que sea exigible que,
acumuladamente, se exija «que ha sido aceptado por
el prestatario a causa de su situacidn angustiosa, de su
inexperiencia o de lo limitado de sus facultades
mentales».

Dado que conforme al art. 315, parrafo segundo, del
Cddigo de Comercio, «se reputard interés toda
prestacién pactada a favor del acreedor», el
porcentaje que ha de tomarse en consideracién para
determinar si el interés es notablemente superior al
normal del dinero no es el nominal, sino la tasa anual
equivalente (TAE), que se calcula tomando en
consideracion cualesquiera pagos que el prestatario
ha de realizar al prestamista por razén del préstamo,
conforme a unos estandares legalmente
predeterminados.

Para determinar si el préstamo, crédito u operacién
similar es usurario, el interés con el que ha de
realizarse la comparacion es el «normal del dinero».
Para establecer lo que se considera «interés normal»
puede acudirse a las estadisticas que publica el Banco
de Espafia, tomando como base la informacion que
mensualmente tienen que facilitarle las entidades de
crédito sobre los tipos de interés que aplican a
diversas modalidades de operaciones activas y pasivas.
No es correcto utilizar como término de comparacién
el interés legal del dinero.
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La decision de la Audiencia Provincial de considerar
como «no excesivo» un interés que superaba
ampliamente el indice fijado en la instancia como
significativo del «interés normal del dinero» (el tipo
medio de los créditos al consumo) no fue correcta,
puesto que la cuestidon no era tanto si ese interés es o
no excesivo, como si es «notablemente superior al
normal del dinero y manifiestamente
desproporcionado con las circunstancias del caso», y
una diferencia tan importante respecto del tipo medio
tomado como referencia permite considerar el interés
estipulado como «notablemente superior al normal
del dinero».

Corresponde al prestamista la carga de probar la
concurrencia de circunstancias excepcionales que
justifiquen la estipulacién de un interés notablemente
superior al normal en las operaciones de crédito al
consumo.

No pueden considerarse como circunstancias
excepcionales que justifiquen un interés
notablemente superior al normal del dinero el riesgo
derivado del alto nivel de impagos anudado a
operaciones de crédito al consumo concedidas de un
modo agil y sin comprobar adecuadamente la
capacidad de pago del prestatario, por cuanto que la
concesion irresponsable de préstamos al consumo a
tipos de interés muy superiores a los normales, que
facilita el sobreendeudamiento de los consumidores y
trae como consecuencia que quienes cumplen
regularmente sus obligaciones tengan que cargar con
las consecuencias del elevado nivel de impagos, no
puede ser objeto de proteccion por el ordenamiento
juridico.

2.- De lo expuesto se desprende que no fue objeto del
recurso resuelto en aquella sentencia determinar si,
en el caso de las tarjetas revolving, el término
comparativo que ha de utilizarse como indicativo del
«interés normal del dinero» es el interés medio
correspondiente a una categoria determinada, de
entre las que son publicadas en las estadisticas
oficiales del Banco de Espafia. En la instancia habia
guedado fijado como tal término de comparacion el
tipo medio de las operaciones de crédito al consumo
(entre las que efectivamente puede encuadrarse el
crédito mediante tarjetas revolving), sin que tal
cuestion fuera objeto de discusion en el recurso de
casacion, puesto que lo que en este se discutia en
realidad es si la diferencia entre el interés del crédito
revolving objeto de aquel litigio superaba ese indice
en una proporcién suficiente para justificar la
calificaciéon del crédito como usurario. Tan solo se
afirmdé que para establecer lo que se considera
«interés normal» procede acudir a las estadisticas que
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publica el Banco de Espafia sobre los tipos de interés
que las entidades de crédito aplican a las diversas
modalidades de operaciones activas y pasivas.

3.- A lo anteriormente expuesto se afiadia el hecho de
que el Banco de Espafa no publicaba en aquel
entonces el dato correspondiente al tipo medio de los
intereses de las operaciones de crédito mediante
tarjetas de crédito o revolving, sino el mas genérico de
operaciones de crédito al consumo, lo que puede
explicar que en el litigio se partiera de la premisa de
que el indice adecuado para realizar la comparacidn
era el tipo medio de las operaciones de crédito al
consumo publicado por el Banco de Espafia.

CUARTO.- Decisién del tribunal (ll): la referencia del
«interés normal del dinero» que ha de utilizarse para
determinar si el interés de un préstamo o crédito es
notoriamente superior al interés normal del dinero.

1.- Para determinar la referencia que ha de utilizarse
como «interés normal del dinero» para realizar la
comparacion con el interés cuestionado en el litigio y
valorar si el mismo es usurario, debe utilizarse el tipo
medio de interés, en el momento de celebracion del
contrato, correspondiente a la categoria a la que
corresponda la operacion crediticia cuestionada. Y si
existen categorias mas especificas dentro de otras mas
amplias (como sucede actualmente con la de tarjetas
de crédito y revolving, dentro de la categoria mas
amplia de operaciones de crédito al consumo), debera
utilizarse esa categoria mas especifica, con la que la
operacién crediticia cuestionada presenta mas
coincidencias (duracion del crédito, importe, finalidad,
medios a través de los cudles el deudor puede
disponer del crédito, garantias, facilidad de
reclamacion en caso de impago, etc.), pues esos
rasgos comunes son determinantes del precio del
crédito, esto es, de la TAE del interés remuneratorio.
2.- A estos efectos, es significativo que actualmente el
Banco de Espafa, para calcular el tipo medio
ponderado de las operaciones de crédito al consumo,
no tenga en cuenta el de las tarjetas de crédito y
revolving, que se encuentra en un apartado especifico.
3.- En el presente caso, en el litigio si era discutido cual
era el interés de referencia que debia tomarse como
«interés normal del dinero». Y a esta cuestion debe
contestarse que el indice que debidé ser tomado como
referencia era el tipo medio aplicado a las operaciones
de crédito mediante tarjetas de crédito y revolving
publicado en las estadisticas oficiales del Banco de
Espafia, con las que mas especificamente comparte
caracteristicas la operaciéon de crédito objeto de la
demanda.

4.- En consecuencia, la TAE del 26,82% del crédito
revolving (que en el momento de interposicién de la
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demanda se habia incrementado hasta el 27,24%, ha
de compararse con el tipo medio de interés de las
operaciones de crédito mediante tarjetas de crédito y
revolving de las estadisticas del Banco de Espaiia, que,
segun se fijo en la instancia, era algo superior al 20%,
por ser el tipo medio de las operaciones con las que
mas especificamente comparte caracteristicas la
operacién de crédito objeto de la demanda. No se ha
alegado ni justificado que cuando se concerté el
contrato el tipo de interés medio de esas operaciones
fuera superior al tomado en cuenta en la instancia.

5.- Al tratarse de un dato recogido en las estadisticas
oficiales del Banco de Espafia elaboradas con base en
los datos que le son suministrados por las entidades
sometidas a su supervisidn, se evita que ese «interés
normal del dinero» resulte fijado por la actuacion de
operadores fuera del control del supervisor que
apliquen unos intereses claramente desorbitados.
QUINTO.- Decisién del tribunal (ll1): la determinacién
de cuando el interés de un crédito revolving es
usurario por ser notablemente superior al normal del
dinero y manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del caso.

1.- Aunque al tener la demandante la condicion de
consumidora, el control de la estipulacion que fija el
interés remuneratorio puede realizarse también
mediante los controles de incorporacion vy
transparencia, propios del control de las condiciones
generales en contratos celebrados con consumidores,
en el caso objeto de este recurso, la demandante
Unicamente ejercité la accién de nulidad de la
operacién de crédito mediante tarjeta revolving por su
caracter usurario.

2.- El extremo del art. 1 de la Ley de 23 julio 1908, de
Represion de la Usura, que resulta relevante para la
cuestion objeto de este recurso establece:

«Serd nulo todo contrato de préstamo en que se
estipule un interés notablemente superior al normal
del dinero y manifiestamente desproporcionado con
las circunstancias del caso [...]».

3.- A diferencia de otros paises de nuestro entorno,
donde el legislador ha intervenido fijando porcentajes
0 parametros concretos para determinar a partir de
qué tipo de interés debe considerarse que una
operaciéon de crédito tiene caracter usurario, en
Espafia la regulacion de la usura se contiene en una ley
que ha superado un siglo de vigencia y que utiliza
conceptos claramente indeterminados como son los
de interés «notablemente superior al normal del
dinero» y «manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del caso». Esta indeterminacion obliga a
los tribunales a realizar una labor de ponderacién en la
que, una vez fijado el indice de referencia con el que
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ha de realizarse la comparacién, han de tomarse en
consideracion diversos elementos.

4.- La sentencia del Juzgado de Primera Instancia
consideré que, teniendo en cuenta que el interés
medio de los créditos al consumo correspondientes a
las tarjetas de crédito y revolving era algo superior al
20%, el interés aplicado por Wizink al crédito
mediante tarjeta revolving concedido a la
demandante, que era del 26,82% (que se habia
incrementado hasta un porcentaje superior en el
momento de interposicidon de la demanda), habia de
considerarse usurario por ser notablemente superior
al interés normal del dinero.

5.- En el caso objeto de nuestra anterior sentencia, la
diferencia entre el indice tomado como referencia en
concepto de «interés normal del dinero» y el tipo de
interés remuneratorio del crédito revolving objeto de
la demanda era mayor que la existente en la operacién
de crédito objeto de este recurso. Sin embargo,
también en este caso ha de entenderse que el interés
fijado en el contrato de crédito revolving es
notablemente superior al normal del dinero y
manifiestamente desproporcionado con las
circunstancias del caso y, por tanto, usurario, por las
razones que se exponen en los siguientes parrafos.

6.- El tipo medio del que, en calidad de «interés
normal del dinero», se parte para realizar la
comparacion, algo superior al 20% anual, es ya muy
elevado. Cuanto mas elevado sea el indice a tomar
como referencia en calidad de «interés normal del
dinero», menos margen hay para incrementar el
precio de la operacion de crédito sin incurrir en usura.
De no seguirse este criterio, se daria el absurdo de que
para que una operacién de crédito revolving pudiera
ser considerada usuraria, por ser el interés
notablemente superior al normal del dinero vy
desproporcionado con las circunstancias del caso, el
interés tendria que acercarse al 50%.

7.- Por tal razén, una diferencia tan apreciable como la
que concurre en este caso entre el indice tomado
como referencia en calidad de «interés normal del
dinero» y el tipo de interés fijado en el contrato, ha de
considerarse como «notablemente superior» a ese
tipo utilizado como indice de referencia, a los efectos
que aqui son relevantes.

8.- Han de tomarse ademds en consideracién otras
circunstancias concurrentes en este tipo de
operaciones de crédito, como son el publico al que
suelen ir destinadas, personas que por sus condiciones
de solvencia y garantias disponibles no pueden
acceder a otros créditos menos gravosos, y las propias
peculiaridades del crédito revolving, en que el limite
del crédito se va recomponiendo constantemente, las
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cuantias de las cuotas no suelen ser muy elevadas en
comparacion con la deuda pendiente y alargan muy
considerablemente el tiempo durante el que el
prestatario sigue pagando las cuotas con una elevada
proporcidn correspondiente a intereses y poca
amortizacién del capital, hasta el punto de que puede
convertir al prestatario en un deudor «cautivo», y los
intereses y comisiones devengados se capitalizan para
devengar el interés remuneratorio.

9.- Como dijimos en nuestra anterior sentencia
628/2015, de 25 de noviembre, no puede justificarse
la fijacion de un interés notablemente superior al
normal del dinero por el riesgo derivado del alto nivel
de impagos anudado a operaciones de crédito al
consumo concedidas de un modo agil (en ocasiones,
anadimos ahora, mediante técnicas de
comercializacion  agresivas) y sin comprobar
adecuadamente la capacidad de pago del prestatario,
pues la concesidén irresponsable de préstamos al
consumo a tipos de interés muy superiores a los
normales, que facilita el sobreendeudamiento de los
consumidores, no puede ser objeto de proteccion por
el ordenamiento juridico. Por tanto, la justificacién de
esa importante diferencia entre el tipo medio aplicado
a las tarjetas de crédito y revolving no puede fundarse
en esta circunstancia.

10.- Todo ello supone que una elevacién porcentual
respecto del tipo de interés medio tomado como
«interés normal del dinero» de las proporciones
concurrentes en este supuesto, siendo ya tan elevado
el tipo medio de las operaciones de crédito de la
misma naturaleza, determine el caracter usurario de la
operacién de crédito.

11.- Como consecuencia de lo expuesto, el recurso de
casacion debe ser desestimado».

SENTENCIA DE LA SALA DE LO CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPREMO [Recurso 2400/2017] DE 6
DE MARZO DE 2020 [Ponente: Ignacio Sancho
Gargallo]

Contrato de gestion, promocion y venta de espacios
publicitarios: reglas de interpretacion de los contratos
y aplicacion de la cldusula rebus sic stantibus. Segun la
doctrina  jurisprudencial, la alteracion de las
circunstancias que puede provocar la modificacion o,
en ultimo término, la resolucion de un contrato ha de
ser de tal magnitud que incremente de modo
significativo el riesgo de frustracion de la finalidad del
contrato. Ademds, es preciso que tales circunstancias
sobrevenidas fueran totalmente imprevisibles para los
contratantes. Es condicidn necesaria para la aplicacion
de la regla "rebus" la imprevisibilidad del cambio de
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circunstancias. Si las partes han asumido expresa o
implicitamente el riesgo de que una circunstancia
aconteciera o debieron asumirlo porque, en virtud de
las circunstancias y/o naturaleza del contrato, tal
riesgo era razonablemente previsible, no es posible
apreciar la alteracion sobrevenida que, por definicion,
implica lo no asuncion del riesgo. No puede hablarse
de alteracion imprevisible cuando la misma se
encuentra dentro de los riesgos normales del contrato.
Ese cambio imprevisible de las circunstancias es mds
probable que se dé en un contrato de larga duracion,
ordinariamente de tracto sucesivo, que en un contrato
de corta duracion, en el que dificilmente puede
acaecer algo extraordinario que afecte a la base del
contrato y no quede amparado dentro del riesgo
propio de ese contrato. Asi, en el caso de la prérroga
anual de un contrato de gestion publicitaria en
exclusiva que inicialmente tenia una duracion de dos
afios, es dificil que un cambio de circunstancias
referido a la demanda en el mercado de insercion de la
publicidad en television escape al riesgo asumido con
la prérroga del contrato. De este modo, cuando el
cesionario, libremente, asume la prorroga del contrato
de gestion publicitaria sabe que, al margen de lo que
finalmente se convenga sobre el minimo garantizado,
este seria como minimo el del afio anterior. Asumia, o
debia asumir, la prérroga con este condicionante, que
conllevaba el riesgo de no llegar a conseguir y facturar
ese minimo de publicidad, y tener que compensar por
ello al cedente.

«Para la resolucién del presente recurso debemos
partir de la relaciéon de hechos relevantes acreditados
en la instancia, tal y como deja constancia de ellos la
sentencia recurrida.

El 30 de enero de 2006, Zeta Gestion de Medios S.A.
(en adelante, ZGM) suscribid con Televisién de Galicia
S.A. (TVG) y con Radiotelevision de Galicia S.A. (RTVG)
sendos contratos que tenian por objeto la cesidn a
ZGM en exclusiva de la gestion, promocién y venta de
espacios publicitarios, para la emision de los
correspondientes anuncios en los canales de television
y de radio de la titularidad de las comitentes.

Las condiciones particulares de ambos contratos se
integran con el Pliego de Clausulas Juridicas de fecha
16 de diciembre de 2005 elaborado para Ia
contratacion, por el sistema de procedimiento
negociado sin publicidad, de la gestidén, promocion y
venta de publicidad de RTVG y TVG.

En el contrato, TVG y RTVG se comprometian a pagar a
ZGM una comision porcentual y en escala sobre los
ingresos brutos que obtuvieran con la publicidad
contratada por mediacion de ZGM.
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Por su parte, ZGM garantizaba una produccidn
minima, la captacion de espacios publicitarios por un
"minimo garantizado" del importe bruto. En el caso de
RTVG se fijé en 900.000,00 euros cada anualidad. En el
de TVG los contratantes partieron de un importe bruto
de 11.200.000,00 euros, minimo garantizado referido
a una audiencia o cuota de pantalla (share) del 17,2%,
que es la que habia obtenido TVG en el afio 2005, de
modo que el "minimo garantizado" para cada afio
aumentaria o decreceria en relacién directa
proporcional con la variaciéon de la audiencia o cuota
media de pantalla anual que resultara para cada uno
de los dos afios, respecto a la obtenida en 2005.

De este modo, como la audiencia o cuota de pantalla
de TVG en 2006 descendié sensiblemente con
respecto a la de 2005, hasta el 14,40%, el minimo
garantizado ajustado al share real fue de 9.376.774,00
€, mientras que al share real de 2007, que fue del
14,10%, correspondid un minimo garantizado de
9.181.395 €.

ZGM entregd sendos avales a primer requerimiento,
por importe cada uno de ellos de 896.000 euros, a
favor de TVG y RTG.

Los contratos tenian una duracidn inicial de dos afios
(2006 y 2007). Pero la clausula 93, apartado 3, comun
a los dos contratos, previd la posibilidad de que fueran
prorrogados conforme a lo establecido en la cldusula
282 del Pliego de Clausulas Juridicas, que es del tenor
literal siguiente:

"Os contratos derivados deste Procedemento
negociado poderdn ser prorrogado (sic) por periodos
anuais sen que a duracién total dos contratos,
incluidas as prérrogas, poida exceder os catro (4) anos.
A prorroga so se producira se a empresa adxudicataria
acada o minimo garantido na sua oferta para o ano
anterior. O minimo garantido para cada ano de
vixencia da prérroga serd negociado por TVG S.A. e
RTG S.A. e a empresa adxudicataria, non podendo ser
inferior 6 do ano anterior".

Concluidas las dos anualidades del contrato, (2006 y
2007), durante el afio 2008, ZGM continud prestando
servicios de gestién, promocién y venta de espacios
publicitarios para los dos entes publicos, que los
facturd con arreglo a las mismas tarifas porcentuales
resultantes de los contratos de 2006. Las partes no
llegaron a convenir cual seria el minimo garantizado
para esa anualidad 2008.

En el afio 2008 se produjo un descenso de la inversion
publicitaria respecto del afio anterior y, en particular,
en el caso de TVG (de 25,9 millones de euros en 2007
a 24,1 millones de euros en 2008). La inversion
publicitaria captada por medio de la exclusivista tuvo
un descenso relativo, con relacién a la inversién del
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afio anterior, del 13,5% en 2007 y del 15,4% en 2008,
frente a la mas estable inversidon publicitaria
institucional y la obtenida a través de la FORTA, que es
la organizacion que agrupa a todas las televisiones
autondmicas.

ZGM interpuso una demanda contra RTVG y TVG para
reclamar el importe de las facturas, pendientes de
pago, por los servicios de mediacidn prestados para la
contratacion de publicidad emitida en RTVG y TVG
durante el ejercicio de 2008, en concreto: 10 facturas
del dltimo trimestre de 2008 contra TVG por un
importe total de 291.199,18 euros (IVA incluido) y 4
facturas del mismo periodo libradas contra RTVG por
importe total de 78.722,24 euros (también IVA
incluido). También pedia la condena de TVG a devolver
el aval prestado por un importe de 896.000 euros.
RTVG y TVG no solo se opusieron a la demanda, sino
que ademads formularon una reconvencién frente a la
demandante. En su escrito argumentaban que los
contratos de 2006 se prorrogaron durante el afio
2008, y que al no alcanzarse un acuerdo sobre el
minimo garantizado para la primera anualidad de la
prorroga debia regir el establecido en el contrato, es
decir, el correspondiente al ajuste proporcional del
inicial (11.200.000 euros para un share de 17,20%) al
indice de audiencia o cuota de pantalla obtenido en
2008, que fue del 15,50%, con lo que el minimo
garantizado para ese ejercicio ascendia a
10.093.023,25 euros. Como el importe bruto de la
facturacion contratada en 2008 para TVG ascendio a
7.315.914 euros, se generd un déficit de 2.777.525,56
euros. Deducida de esta suma la comisién del 9% que
ZGM tendria derecho a cobrar si la publicidad prevista
se hubiese contratado, resulta un importe de
2.527.548,26 euros que la demandante adeuda a TVG,
y cuyo pago se reclama en la reconvencion. En la
reconvencion también se pide la condena de ZGM al
pago de 44.967,35 euros a TVG y 34.793,04 euros a
RTVG, correspondientes a impagos de agentes y
anunciantes de la publicidad contratada en el periodo
2007/2008 (TVG) y 2006/2007/2008 (RTG).

La sentencia de primera instancia estimé en parte la
demanda de ZGM: condend a TVG y a RTVG al pago
del importe de las facturas pendientes con sus
respectivos intereses y desestimd la pretension de
devolucién del aval bancario que TVG retenia.

Estimd también en parte la demanda reconvencional,
en relacién con la reclamacion de TVG: declaré que
ZGM habia incumplido en el afio 2008 el contrato de
2006 en cuanto a la obtencidn del minimo garantizado
aplicable a ese ejercicio anual; y la condené a pagar a
TVG 2.527.548,26 euros (ingresos netos dejados de
percibir en el afo 2008). La sentencia desestimo la
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otra pretension reconvencional relativa al importe de
los impagos de agentes y anunciantes.

La sentencia de primera instancia fue recurrida en
apelaciéon por ZGM. La Audiencia estima en parte el
recurso. Después de confirmar la competencia del
juzgado mercantil para conocer de esta cuestion,
declara que el contrato fue prorrogado al término de
la anualidad 2007 y que los servicios prestados
durante el afio 2008 se hicieron al amparo del
contrato prorrogado.

En relacién con el minimo garantizado, la sentencia de
apelacion entiende que el contrato no admite que la
prérroga no cuente con un minimo garantizado, v,
respecto de su determinacidn, razona lo siguiente:

"(A) falta de acuerdo en la negociacion, debe regir el
real de la anualidad anterior, esto es, el que las partes
convinieron en fijar en 8.703.076,38 euros, sin ajuste
alguno al share de 2008 porque tampoco lo impone el
contrato al definir el limite inferior del minimo
garantizado que la negociacidén debia respetar. Como
la facturacidon bruta de publicidad de TVG en 2008,
contratada merced a las gestiones de captacién de
ZGM, ascendié a 7.315.914 euros, el déficit con
respecto al minimo garantizado es de 1.387.162,38
euros. De esa suma debe deducirse el importe total de
las comisiones comprometidas con ZMG, que son del
9% y que tendria que pagar TVG a la
actora/reconvenida (124.844,60 euros) sobre el
resultado previsto; de esta manera concretariamos la
responsabilidad de la reconvenida, segun lo pactado,
en lasuma 1.262.317,76 euros".

Pero la sentencia advierte que, si bien conforme a lo
razonado hasta ese momento, ZGM debia pagar a TVG
la suma de 1.262.317,76 euros, se ha producido una
ruptura de la base econdmica del contrato, como
consecuencia de la "caida del mercado publicitario".
La Audiencia razona que el riesgo que el contrato
asignaba a ZGM "no debe destruir totalmente la
conmutabilidad del contrato al punto de neutralizar
por completo la expectativa de ganancia de una de las
partes e, incluso, hacerle responsable frente a la
comitente de la total disminucion de ingresos
publicitarios provocada por circunstancias externas
gue escapan totalmente a su control". Y concluye, a
continuacion:

"Mas revelador del punto en el que las partes situaban
el equilibrio del negocio y la entidad del riesgo que
asumia la adjudicataria es la actuacién de TVG con
respecto al resultado de 2007 que, pese a que fue
inferior en 538.428,00 euros con relacion al minimo
garantizado para esa anualidad, convino en saldar con
una factura de 60.109,38 euros, mas IVA, consintiendo
con ello la prérroga del contrato. Y mas aun lo es que
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para el ejercicio de 2009 TVG impuso un minimo de
8.000.000,00 euros (doc. N2. 11 de la demanda), cifra
que sin duda ilustra acerca de la inversidn publicitaria
que razonablemente esperaba o podia haberse
alcanzado en la anualidad anterior".

"En funcién de las consideraciones expuestas
tomaremos la cifra de 8.000.000,00 euros como dato
de partida para el calculo de la compensacién que
ZGM debe abonar a TVG. Reproduciendo las mismas
operaciones que hemos hecho en el paragrafo 18 de
esta sentencia (...) obtenemos una compensacién de
622.518,26 euros, que consideramos respetuosa con
el equilibrio y el sistema de reparto de riesgos que el
contrato disefia en funcion del cambio de
circunstancias bajo el que se desarrolld su ejecucion
durante el ejercicio de 2008, y que sera la que pase a
la parte dispositiva de esta sentencia con estimacion
parcial de la demanda reconvencional y del recurso de
apelacion”.

Frente a la sentencia de apelacion, Corporacion Radio
y Televisidon de Galicia S.A. (sucesora de TVG y RTVG)
formula recurso extraordinario por infraccion
procesal, sobre la base de un motivo, y recurso de
casacion, articulado en tres motivos.

SEGUNDO. Recurso extraordinario por infraccion
procesal.

Formulacién del motivo. El motivo se formula al
amparo del ordinal 42 del art. 469.1 LEC y denuncia
que la sentencia recurrida vulnera el derecho a la
tutela judicial efectiva de las demandadas (RTVG y
TVG) conforme al art. 24 CE, al incurrir "en un error
patente en la apreciacion de la prueba consistente en
concluir que el minimo garantizado de la anualidad
2007 quedd fijado, por acuerdo de las partes
contratantes y para un share del 14,1% en
8.703.076,38 euros, en lugar de en la suma de
9.181.395 euros, que consta expresamente
establecida de comun acuerdo, causando dicha
apreciacion arbitraria la indefension de las
demandadas".

En el desarrollo del motivo razona que "parte de un
hecho cierto y admitido, como lo es que las partes
negociaron una interpretacidon del contrato sobre el
listado de clientes (...) considerando ambas partes
que, algunos de ellos no estaban sujetos a las
exclusiones reguladas en la cldusula 2 "exclusiones"
del pliego de clausulas juridicas que rigen la
contratacion, para desembocar en una conclusién
absolutamente subjetiva, ilégica y arbitraria,
consistente en que los contratantes, con dicha
negociacion incurrieron en la ficcion de trasvasar a
ZGM una inversion por importe de 418.209,24 euros
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de anunciantes captados directamente por TVG como
si lo hubieran sido por el exclusivista".

Procede desestimar el motivo por las razones que
exponemos a continuacion.

Desestimacion del motivo. Conviene recordar, como
hemos hecho en innumerables ocasiones, que "en
nuestro sistema el procedimiento civil sigue el modelo
de la doble instancia, razén por la que ninguno de los
motivos que numerus clausus [relacién cerradal
enumera el articulo 469 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil se refiere a la valoraciéon de la prueba. La
admisién del recurso extraordinario por infraccién
procesal no da paso a una tercera instancia en la que
fuera de los supuestos excepcionales se pueda
replantear la completa revisidon de la valoracion de la
prueba, ya que esta es funcidn de las instancias y las
mismas se agotan en la apelacién" (por ejemplo, en las
sentencias 535/2015, de 15 de octubre, 153/2016, de
11 de marzo, y 26/2017, de 18 de enero).

Aunque la jurisprudencia de esta sala ha admitido que
pueda justificarse un recurso por infraccién procesal,
al amparo del apartado 4.2 del art. 469.1 LEC, en la
existencia de un error patente o arbitrariedad en la
valoracién realizada por la sentencia recurrida que
comporte una infraccion del derecho a la tutela
judicial efectiva (entre otras, sentencias 326/2012, de
30 de mayo; y 58/2015, de 23 de febrero), se refiere
exclusivamente a la valoracion realizada en orden a la
determinacién o fijacion de los hechos y no a las
valoraciones juridicas extraidas de los hechos
considerados probados (sentencia 26/2017, de 18 de
enero).

El error en la valoracién de la prueba denunciado en
este caso se refiere a una valoraciéon juridica, la
determinacién de cuadl debia ser el minimo
garantizado de la anualidad 2007, a la vista de los
contratos prorrogados y de lo que convinieron
después las partes al concluir aquella anualidad 2007,
por lo que no puede ser revisado por este cauce del
recurso extraordinario por infraccidn procesal.
TERCERO. Motivo primero de casacion.

Formulacién del motivo. El motivo denuncia la
infraccién del parrafo primero del art. 1281 CC vy la
jurisprudencia relativa a los requisitos de
interpretacion de los contratos, en relacién con la
disposicidn adicional sexta del Real Decreto Legislativo
2/2000, de 16 de junio, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley de Contratos de Sector Publico, al
concluir la sentencia recurrida, de forma arbitraria y
en contra del raciocinio légico, que el contrato de 30
de enero de 2006 no impone ajuste alguno a la cuota
de pantalla o share de Television de Galicia para la
prorroga del contrato, dato que desacredita los
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argumentos de la Audiencia para modular la
compensacion e influye notablemente en el importe
de las cuantias adeudadas a TVG, vulnerando los
principios de publicidad y concurrencia insoslayables
en la contratacién publica que comportan una
limitacién al ius variandi del contrato que asiste al
organo de contratacion.

En el desarrollo del motivo se argumenta que los
términos del contrato de 30 de enero de 2006 son
tajantes y concluyentes, cuando en la cldusula 4
establecen lo siguiente:

"4.- Produccion publicidad minima garantizada.

4.1.- En el afo 2006, la empresa se obliga a captar
para TVG S.A. espacios publicitarios por un "minimo
garantizado" del importe bruto de once millones
doscientos mil euros (11.200.000,00.- €), mas el
importe correspondiente al Impuesto sobre el Valor
Afadido (IVA).

"4.2.- En el afio 2007, la empresa se obliga a captar
para TVG S.A. espacios publicitarios por un importe
"minimo garantizado" del mismo importe bruto de
once millones doscientos mil euros (11.200.000,00.-
€), mas el importe correspondiente al Impuesto sobre
el Valor Afiadido (IVA).

"4.3.- Se entiende por importe bruto, a los efectos del
"minimo garantizado", la inversién real efectuada por
los anunciantes, deducidos los descuentos aplicados, y
sin deducir los gastos de los intermediarios
publicitarios intervinientes ni la comisién que
corresponde a la empresa, definida en la clausula
quinta (5.2) de este contrato.

"4.4.- Dicha cifra de "minimo garantizado" para cada
afo se entiende referida a la audiencia, o cuota media
de pantalla anual "total dia" obtenida por el canal de
TVG S.A. denominado "Televisidon de Galicia" en el afio
2005, del 17,2%.

"El "minimo garantizado" para cada afio aumentara o
decrecerda en relaciéon directa proporcional a la
variacion de la audiencia o cuota media de pantalla
anual que resulte para cada uno de los dos (2) afios,
respecto a la antes referida obtenida por el canal
"Televisidon de Galicia" en el afio 2005".

"4.5.- A los efectos de lo establecido en el apartado
anterior de esta misma clausula, se entiende por cuota
de pantalla o "share" de "Televisién de Galicia" lo
definido en el Pliego de Prescripciones Técnicas.

"El sistema de medicién de la cuota media de pantalla
anual, se realizard conforme a lo establecido en dicho
Pliego de Prescripciones Técnicas".

Clausula que debe ser puesta en relacion con la
estipulacion 28.2 del Pliego de clausulas juridicas: "28.-
Prérroga de los contratos
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"Los contratos derivados de este procedimiento
negociado podran ser prorrogados por periodos
anuales sin que la duracion total de los contratos,
incluidas las prérrogas, pueda exceder de cuatro (4)
afos.

"La prérroga sélo se producird si la empresa
adjudicataria alcanza el minimo garantizado en su
oferta para el afio anterior. EI minimo garantizado
para cada aflo de vigencia de la prdrroga sera
negociado por TVG S.A. e RTG S.A. y la empresa
adjudicataria, no pudiendo ser inferior al del afio
anterior".

Denuncia el recurrente que, "de la lectura de ambas
cldusulas, concluye la sentencia que el minimo
garantizado acordado por las partes para la anualidad
2008 no precisa ajuste alguno al share de 2008,
porque tampoco lo impone el contrato al definir el
limite inferior del minimo garantizado que Ila
negociacion debe respetar, alcanzando una
interpretacion total y absolutamente contraria a las
normas de la légica humana, a los términos del
contrato que establecen explicitamente que la cifra de
minimo garantizado para cada afio se entiende
referida, obligatoriamente, a la audiencia o cuota
media de pantalla, que ademas resulta ser el
instrumento que permite guardar el equilibrio entre
los contratantes, al calcular siempre el minimo
garantizado de ZGM en funcion de la cuota de
pantalla".

Procede desestimar el motivo por las razones que
exponemos a continuacion.

Desestimacion del motivo. EI motivo denuncia la
infraccién del parrafo primero del art. 1281 CC, que
consagra una regla de interpretacién gramatical del
contrato:

"si los términos de un contrato son claros y no dejan
duda sobre la intencién de los contratantes se estard
al sentido literal de sus cldusulas".

Aunque cabe fundar un motivo de casacién en la
infraccién de las reglas de interpretacidén consagradas
en los arts. 1281 y ss. del Cddigo Civil, la infraccién
denunciada no debe ser una mera excusa para solicitar
un nuevo enjuiciamiento del asunto y, en concreto,
una revision de la interpretacion del contrato.

Hemos de partir de la base de que la interpretacion de
los contratos corresponde al tribunal de instancia y no
puede ser revisada en casacion en tanto no se haya
producido una vulneracién de la normativa que debe
ser tenida en cuenta en la interpretacion de los
contratos. Y queda fuera del ambito del recurso toda
interpretacion que resulte respetuosa con los
imperativos que disciplinan la labor del intérprete,
aunque no sea la Unica admisible (sentencias
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389/2013, de 12 de junio; y 786/2013, de 19 de
diciembre).

En este caso, la impugnacion se funda en la infraccion
de la regla contenida en el parrafo primero del art.
1281 CC, de interpretacion gramatical.

La jurisprudencia sobre el alcance de criterio de
interpretacion gramatical, en relacién con el resto de
los criterios legales, se halla contenida en la sentencia
13/2016, de 1 de febrero, que cita las anteriores
sentencias 294/2012, de 18 de mayo, y 27/2015, de 29
de enero:

"El principio rector de la labor de interpretacion del
contrato es la averiguacién o busqueda de la voluntad
real o efectivamente querida por las partes. Esta
busqueda de la intencion comin de las partes se
proyecta, necesariamente, sobre la totalidad del
contrato celebrado, considerado como una unidad
légica y no como una mera suma de cldusulas, de ahi
que la interpretacion sistematica (art. 1285 CC)
constituya un presupuesto légico-juridico de esta labor
de interpretacion.

"No obstante, el sentido literal, como criterio
hermenéutico, es el presupuesto inicial, en cuanto que
constituye el punto de partida desde el que se
atribuye sentido a las declaraciones realizadas, se
indaga la concreta intencidon de los contratantes y se
ajusta o delimita el propdsito negocial proyectado en
el contrato.

"Cuando los términos son claros y no dejan duda
alguna sobre la intencion de los contratantes, la
interpretacion literal no sélo es el punto de partida
sino también el de llegada del fendmeno
interpretativo, e impide que, con el pretexto de la
labor interpretativa, se pueda modificar una
declaracidon que realmente resulta clara y precisa. A
ello responde la regla de interpretacién contenida en
el parrafo primero del art. 1281 CC ("si los términos de
un contrato son claros y no dejan duda sobre la
intencion de los contratantes, se estarda al sentido
literal de sus clausulas").

"Pero, en otro caso, la interpretacion literal también
contribuye a mostrar que el contrato por su falta de
claridad, por la existencia de contradicciones o vacios,
o por la propia conducta de los contratantes, contiene
disposiciones interpretables, de suerte que la labor de
interpretacion debe seguir su curso, con los criterios
hermenéuticos a su alcance (arts. 1282- 1289 CC), para
poder dotar a aquellas disposiciones de un sentido
acorde con la intencion realmente querida por las
partes y con lo dispuesto imperativamente en el orden
contractual".

El motivo, al denunciar la infraccién del parrafo
primero del art. 1281 CC, parte de la consideracion de
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que los términos de las clausulas contractuales eran
claros y que no admitian otra interpretacion que la
gramatical, que no ha sido seguida por la sentencia
recurrida.

La infraccidn vendria determinada por la conclusién
alcanzada por la sentencia recurrida sobre el minimo
garantizado para la anualidad 2008, la primera que se
prorrogaba tras la conclusién del periodo de dos afos
previsto en el contrato (2006 y 2007). La sentencia
entiende que las partes estuvieron de acuerdo,
mediante actos concluyentes, en prorrogar el contrato
de gestion en exclusiva de la contratacion de
publicidad para esa anualidad 2008. Y razona, a
continuacién, que a la vista de lo previsto en la
cldusula 28.2 del pliego de clausulas juridicas, las
partes estaban obligadas a negociar ese minimo
garantizado para cada anualidad, y por lo tanto para el
2008. Esta negociacidon tenia un limite: el minimo
garantizado no podia ser inferior al del afio anterior.
Junto a esta primera conclusién, que no es objeto de
discusion ahora, la sentencia de apelacion entiende:
"que ya no rige para la prérroga la formula de calculo
del contrato inicial (es decir, la que impone un ajuste
proporcional al share del ejercicio sobre el minimo
garantizado de partida, que era de 11.200.000 euros,
para un share del 17,20%)".

Y justifica esta interpretaciéon como una derivacién "de
la prevision misma de una negociacidn, que no tendria
sentido si no fuera para ajustar el objetivo a alcanzar a
un escenario del mercado publicitario audiovisual que
dos afios después de la firma del contrato podia
presentar -y de hecho presentaba, como ilustra el
informe pericial aportado por la actora/reconvenida-
alteraciones significativas".

Esta interpretacion no infringe la regla de |la
interpretacion gramatical del parrafo primero del art.
1281 CC. La cldusula 28.2 del pliego de condiciones
juridicas, al regular la prdorroga de los contratos y la
determinacién del minimo garantizado, si bien prevé
expresamente que no podrd ser inferior al del afo
anterior, no se refiere expresamente a la aplicacion de
la regla de célculo del contrato inicial. Razén por la
cual no se advierte que la interpretacion realizada al
respecto por la Audiencia, aunque pueda ser
discutible, conculque el art. 1281.1 CC.

Teniendo en cuenta la norma que se denuncia
infringida, no cabe entrar a revisar si la interpretacién
alcanzada por la Audiencia es la mas correcta, ni
mucho menos, como pretende el recurso, desde la
perspectiva de una interpretacidon sistemdtica con
relacion a la normativa de contratos del sector
publico, pues excede en este caso de las posibilidades
de revisién.
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CUARTO. Motivos segundo de casacion.

Formulacién del motivo. El motivo segundo denuncia
la infraccion del art. 1258 CC y la jurisprudencia sobre
la cldusula rebus sic stantibus (sentencias de 25 de
marzo de 2013 y 30 de junio de 2014), en relacién con
el art. 7.1 CCy la doctrina de los actos propios, "pues
segun los hechos declarados probados no se dan los
requisitos que exige la jurisprudencia para apreciar la
mencionada clausula, existiendo wuna flagrante
contradiccion entre los hechos declarados probados y
la atribucion de las consecuencias juridicas, pues no se
ha producido, en el caso de autos, una alteracion
extraordinaria e imprevisible de las circunstancias
concurrentes en la fecha de prorrogacién del contrato
gue permitan tener por cumplidos los requisitos para
la aplicacion de la mencionada cldusula al proceder
ZGM con conocimiento de la situacién econdmica y
posteriormente actuar en contra de sus actos
propios".

En el desarrollo del motivo, primero, se identifican
cuales son esos hechos probados: ZGM continud en el
afio 2008 prestando los servicios de gestion,
promocion y venta de espacios publicitarios para RTVG
y TVG, aunque durante los afios 2006 y 2007 ya venia
manifestdndose una caida del mercado publicitario
audiovisual; la cuota de pantalla de TVG en 2007 fue
de 14,10% y el de 2008 ascendié hasta 15,50%; la
inversion publicitaria captada por ZGM tuvo un
descenso relativo con relacién a la del afio anterior del
13,50% en 2007 y de tan sélo 1.9 puntos mas (15,4%)
en 2008; la inversion publicitaria obtenida a través de
la FORTA (organizacion que agrupa a todas las
televisiones autondmicas) fue mas estable que la
obtenida a través de ZGM.

Luego se exponen los tres requisitos exigidos por la
jurisprudencia mencionada para que la mutacién o
cambio de circunstancias determine la desaparicion de
la base (objetiva) del negocio: i) la finalidad econdmica
del contrato se frustre o se torne inalcanzable; ii) la
conmutabilidad del contrato desaparezca
practicamente o se destruya, de suerte que no pueda
hablarse de un juego entre prestacion vy
contraprestacion; iii) y que el cambio o mutacidn,
configurado como riesgo, quede fuera del riesgo
normal inherente a derivado del contrato. Y razona
por qué, a la vista de los hechos probados anteriores,
no se cumplen estos requisitos.

Procede estimar el motivo por las razones que
exponemos a continuacion.

Estimacion del motivo. Para resolver la cuestion,
hemos de partir de la jurisprudencia sobre la
denominada cldusula rebus sic stantibus, que se
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contiene en la reciente sentencia 455/2019, de 18 de
julio:

"(...) segun la doctrina jurisprudencial de la rebus sic
stantibus, la alteracion de las circunstancias que puede
provocar la modificacién o, en ultimo término, la
resolucion de un contrato ha de ser de tal magnitud
qgue incremente de modo significativo el riesgo de
frustracion de la finalidad del contrato. Y por
supuesto, es preciso que tales circunstancias
sobrevenidas fueran totalmente imprevisibles para los
contratantes (sentencia del pleno 820/2012, de 17 de
enero de 2013). Es condicién necesaria para la
aplicacién de la regla "rebus" la imprevisibilidad del
cambio de circunstancias. Si las partes han asumido
expresa o implicitamente el riesgo de que una
circunstancia aconteciera o debieron asumirlo porque,
en virtud de las circunstancias y/o naturaleza del
contrato, tal riesgo era razonablemente previsible, no
es posible apreciar la alteracion sobrevenida que, por
definiciéon, implica lo no asunciéon del riesgo
(recientemente sentencia 5/2019, de 9 de enero). No
puede hablarse de alteracion imprevisible cuando la
misma se encuentra dentro de los riesgos normales
del contrato ( sentencias 333/2014, de 30 de junio,
64/2015, de 24 de febrero, y 477/2017, de 20 de julio,
entre otras)".

El cambio de estas caracteristicas que, bajo las
premisas que establece la jurisprudencia, podria
generar un supuesto de aplicacién de la regla de la
rebus sic stantibus es mas probable que se dé en un
contrato de larga duracién, ordinariamente de tracto
sucesivo. Pero no en un supuesto, como el presente,
de contrato de corta duracion, en el que dificilmente
puede acaecer algo extraordinario que afecte a la base
del contrato y no quede amparado dentro del riesgo
propio de ese contrato.

En nuestro caso, en que la duracion del contrato es de
un afio, pues se trata de la prérroga anual de un
contrato inicial que tenia una duracién de dos afios, es
dificil que un cambio de circunstancias referido a la
demanda en el mercado de insercién de la publicidad
en TV, objeto de gestidn en exclusiva, escape al riesgo
asumido con la prérroga del contrato. Cuando se inicié
el afio 2008, ambas partes estuvieron de acuerdo en
prorrogar el contrato por un afio, pues de hecho lo
hicieron, aunque no se pusieran de acuerdo en la
facturacion minima garantizada. Segun el contrato
marco aplicable a la relacién juridica surgida de la
prorroga, esta no podia ser inferior a la del afio
anterior. Cuando ZGM, libremente, asume la proérroga
del contrato de gestion publicitaria sabe que, al
margen de lo que finalmente se convenga sobre el
minimo garantizado, este seria como minimo el del
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afio anterior. Asumia, o debia asumir, la prérroga con
este condicionante, que conllevaba el riesgo de no
llegar a conseguir y facturar ese minimo de publicidad,
y tener que compensar por ello a TVG. La bajada de
demanda de publicidad en TV, al venir referida a un
corto periodo de tiempo, un afo, no dejaba de ser un
riesgo cubierto por el contrato, ademas de que no fue
algo tan drastico e imprevisible: el descenso de la
inversion publicitaria en general fue de 25,9 millones
de euros en 2007 a 24,1 millones de euros en el 2008.
En consecuencia, no resultaba de aplicacion la regla
rebus sic stantibus, razén por la cual estimamos el
motivo de casacion y dejamos sin efecto el
pronunciamiento de la sentencia en que se aplicaba
dicha regla. Resulta innecesario entrar a analizar el
motivo tercero de casacidn que se refiere a este
mismo pronunciamiento.

En consecuencia, siguiendo el razonamiento de la
sentencia de apelacidn, al comienzo del fundamento
juridico quinto, y antes de que se aplicara la regla
rebus sic stantibus, ciframos el importe de |la
indemnizacion que ZGM debe abonar TVG en
estimacién de su demanda reconvencional en
1.262.317,16 euros».

SENTENCIA DE LA SALA DE LO CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPREMO [Recurso 2425/2017] DE
10 DE MARZO DE 2020 [Ponente: José Luis
Seoane Spiegelberg]

Seguro maritimo: seguro de casco y pesca. Causa de
exclusion legal de cobertura del seguro pactado: la
vigencia, en el dmbito del seguro maritimo, del
principio de la libertad de pacto y su efecto sobre las
normas dispositivas, asi como la condicion de
empresarios que tienen las dos partes contratantes, no
impide que se valore, conforme a las reglas generales,
si el tomador conocia o no la existencia de una
cldusula determinada de limitacion de la cobertura
que se incorpord a la reglamentacion del seguro. En
este sentido, cuando las condiciones generales de
contratacion no han sido entregadas a la asegurada,
no puede operar la causa de exclusion convencional de
la falta de navegabilidad del buque. Sin embargo, ello
no significa que no pueda ser contemplada como
causa de exclusion legal al amparo del precepto del
Cddigo de Comercio que excluye la responsabilidad de
la aseguradora cuando faltan los documentos
prescritos del capitdn (v. gr., falta de titulacion para
capitanear el buque) o se contravienen las
disposiciones administrativas. Ahora bien, no es
suficiente con que la empresa armadora asuma el
riesgo de situar al mando del buque a persona sin la
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titulacion reglamentaria, incumpliendo asi las
obligaciones derivadas del contrato de asegurar en
todo momento la navegabilidad del buque, sino que,
conforme a la jurisprudencia, es necesario determinar
la relacion de causa y efecto entre la infraccion
cometida y el naufragio del buque. En este sentido,
cuando no se realiza gestion alguna para conseguir el
salvamento de la embarcacion, obligacion dimanante
ademds del contrato de seguro e impuesta al capitan
del barco por las leyes del mar, y en ello interviene de
manera decisiva la falta de cualificacion de la
tripulacion,  especialmente  del  capitdn,  nos
encontramos ante el elemento causal determinante en
la produccion del dafio.

«Es objeto del presente proceso la demanda
interpuesta por la entidad actora Pesquera Carmar,
S.L., directamente encaminada a obtener un
pronunciamiento judicial que condene a la entidad
demandada AXA, Seguros Generales, S.A., a satisfacer
las indemnizaciones pactadas en un contrato de
seguro de casco y pesca por el hundimiento del buque
"DIRECCIONOO01 Un", propiedad de la actora.

2.- Segun la tesis sostenida por la parte demandante,
el buque palangrero "DIRECCIONO01 Un" se hundid
por causas desconocidas, mientras realizaba una
campaina de pesca el dia 18 de octubre de 2013, en
aguas internacionales, en un punto a 500 millas de la
costa de Cabo Verde. El siniestro se encontraba
cubierto por dos pdlizas concertadas con la
demandada el dia 28 de agosto de 2012, que
aseguraban, respectivamente, el caso y la pesca que se
encontraba a bordo. La reclamacién se formuld por el
importe maximo de las sumas aseguradas: 1.617.000
euros por el buque y 200.000 por la pesca. Se daba la
circunstancia de que el seguro de cascos se habia visto
novado un afio después de su suscripcidon
aumentandose el valor del buque asegurado. La
reclamacion final corregia diversos valores,
principalmente se deducia el importe de la prima
anual no abonada todavia-, y ascendia a la suma de
1.775.838,70 euros.

3.- La representacion de Axa se opuso a la demanda,
solicitando su integra desestimacion. La contestacion
se fundamentd, en primer término, en el caracter
fraudulento de la reclamacion, al afirmarse que el
hundimiento del buque habia sido deliberadamente
causado. En segundo lugar, se opusieron diversas
circunstancias de exclusién de la obligacion del
asegurador de pagar la indemnizacién, segln constaba
en las condiciones generales de los seguros. En esencia
se sostenia que el buque incumplia la exigencia de
encontrarse en condiciones de navegabilidad en el
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momento hundimiento, toda vez que: a) el despacho
del buque se encontraba caducado; b) el patron
carecia de la titulacién necesaria; c) se incumplieron
las normas sobre tripulacién minima de seguridad; d)
la asegurada ofreci6 a la compafiia de seguros
informacion falsa sobre las circunstancias del siniestro.
4.- En relacion con la pretension de condena al pago
de la indemnizacion por la pérdida de la pesca, la
aseguradora se opuso a ella por considerar
concurrentes irregularidades en la reclamacion.

5.- Seguido el juicio, en todos sus tramites, se dictd
sentencia por parte del Juzgado de lo Mercantil n.2 1
de Pontevedra que desestimé integramente Ia
demanda. Tras el resumen de las posiciones de los
litigantes y determinar la norma aplicable, la sentencia
descarta que el siniestro hubiera sido dolosa o
voluntariamente causado por el asegurado, al
encontrar tan solo insinuaciones o indicios
insuficientes en las razones esgrimidas por la
aseguradora.

El argumento esencial de la sentencia para desestimar
la reclamacién se refiere al incumplimiento de las
condiciones de navegabilidad del buque, como causa
de exclusién de responsabilidad del asegurador, segun
lo previsto en el art. 5, e) de las condiciones generales,
que la sentencia califica como causas de delimitacién
del riesgo, excluyentes de la exigencia de
incorporacion del art. 3 LCS. La sentencia aprecia las
tres deficiencias que denunciaba la demandada,
invocando como elemento de prueba esencial un
expediente sancionador incoado por la autoridad
maritima: a) la caducidad del despacho; b) la titulacién
inadecuada de la tripulacion; y c) el incumplimiento de
las condiciones minimas de seguridad de la
tripulacion.

6.- Interpuesto el correspondiente recurso de
apelacidn se dictd sentencia por parte de la seccion 1.2
de la Audiencia Provincial de Pontevedra, que
confirmé la sentencia de instancia, si bien por
argumentos no sustancialmente coincidentes.

En sus razonamientos el tribunal provincial ratifico el
criterio del Juzgado, en el sentido de que no constaba
que el hundimiento del buque hubiera sido causado
dolosa o voluntariamente por el asegurado.
Igualmente considerd que no se habia acreditado que
las condiciones generales de sendos contratos de
seguro, uno de grandes riesgos y otro de transporte de
mercancias, aportadas por la demandada con su
contestacion, en las que se basé ademas la sentencia
del Juzgado, que aplicé el art. 5 e) de las mismas, que
excluia el aseguramiento si el buque careciera de las
condiciones de navegabilidad, hubieran sido
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entregadas a la entidad demandante y que, por lo
tanto, hubieran sido conocidas al tiempo de contratar.
La sentencia considerd que cualquier irregularidad de
las normas administrativas referidas a la navegacién
no tiene necesariamente que afectar al seguro.
Reconocié que el buque habia sido despachado
correctamente por las autoridades portuarias de Cabo
Verde y que no se encuentran argumentos para
sostener la falsedad del documento aportado que asi
lo acreditaba, sin perjuicio de que tal circunstancia no
impide la prueba de que efectivamente se
incumplieron las correspondientes exigencias de
navegabilidad en el momento del siniestro.

También, se descarté que el Sr. Carlos Alberto, que
contaba con titulacion portuguesa suficiente para
capitanear el barco, aunque se cuestionaba su validez
en Espafia, al carecer de homologacion, no fuera a
bordo el dia del siniestro, y ello a pesar de que, en el
cuaderno de navegacion del buque DIRECCIONO0QO, no
figuraba dentro de la relaciéon de los naufragos
rescatados por dicho buque en alta mar, y que, en el
expediente sancionador seguido ante la Capitania
Maritima de Vigo, el armador reconociera que el Sr.
Carlos Alberto no iba en el barco siniestrado, pues de
otras pruebas libremente valoradas por la Audiencia le
condujeron a conclusiones distintas.

Los razonamientos expuestos llevaron a la Audiencia a
estimar que la cuestion a resolver, una vez aceptado
que el Sr. Carlos Alberto viajaba en el buque, es la de
la determinacidn de las funciones de cada tripulante;
en particular, si la funcién de capitan o primer patron,
era realizada por quien inequivocamente no tenia
titulo habilitante, o por quien si lo tenia, aunque
carente de la formalidad administrativa de la
homologacién por el Estado del pabellén, siendo
hecho probado que el Sr. Juan Pablo sélo contaba con
la titulacién de patron costero polivalente, que
Unicamente le habilitaba para la navegacion a 60
millas de la costa.

Pues bien, es en este trance decisorio en el cual
concluye la Audiencia que el examen de la prueba
lleva a la conclusidon de que era el Sr. Juan Pablo quien
ejercia las funciones de primer patrén, lo que conlleva
la desestimacion de la demanda como se razona en el
parrafo 43 de la sentencia recurrida, de la forma
siguiente: "En este punto del razonamiento, partiendo
del hecho probado de que el Sr. Juan Pablo era el
capitan del buque, y que no contaba con la titulacién
suficiente  para  desempefiar tal cometido,
consideramos que ello constituye una infraccién que
incide en la navegabilidad, en el sentido amplio en el
que mas arriba hemos interpretado el término (vid.
parrafo 25), en la medida en que incrementa el riesgo
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de la navegacion, hasta el punto de constituir
infraccién grave a la seguridad y proteccién maritima
segun la normativa administrativa (vid. apartado h, art
307 real Decreto Legislativo 2/2011, de 5 de
septiembre, por el que se aprueba el Texto Refundido
de la Ley de Puertos del Estado y de la Marina
Mercante). Constituye también una infraccion de la
dotacion minima de seguridad, pues el patrén al
mando carecia de la titulacién exigible. No se trata de
una infraccion leve de la norma, irrelevante para la
seguridad del buque, que la compafiia de seguros
deba tolerar como consecuencia de una visidn realista
del trafico. No consideramos que se esté ante una
"infraccion de bagatela", insignificante, y menos en el
ambito del contrato de seguro, que exige, como
dijimos en el parrafo 26, el cumplimiento de deberes
especificos de lealtad entre las partes. Si la empresa
armadora, por las razones que fueren, -la explicacion
de que no resulta facil en el mercado encontrar
trabajadores con la titulacién adecuada resulta a todas
luces insatisfactoria como causa de justificacion-,
asumié el riesgo de situar al mando del buque a
persona sin la titulacion reglamentaria, se situaba
fuera de los limites de lealtad fijados en el contrato de
seguro frente a riesgos maritimos. El incumplimiento
de las obligaciones derivadas del contrato (asegurar en
todo momento la navegabilidad del buque) colocaba a
la asegurada en posiciéon de no poder reclamar a la
aseguradora el cumplimiento de su prestacion. En
consecuencia, el pronunciamiento desestimatorio
debe verse confirmado".
7.- Contra dicha sentencia se interpuso por la parte
demandante recursos extraordinarios por infraccién
procesal y casacién. En el primero de ellos, en que se
cuestionaba la valoracién probatoria llevada a efecto
por la Audiencia, no fue admitido a tramite, por lo que
Unicamente resolveremos el recurso de casacion
interpuesto.
SEGUNDO.- Analisis del primero de los motivos del
recurso de casacion.
Este primer motivo de casacién se ha planteado por
vulneracién del articulo 648 del Cédigo de Comercio,
concerniente a la dotacién del buque.
El mentado art. 648 norma que se entendera por
dotacion de un buque "el conjunto de todos los
individuos embarcados, de capitan a paje, necesarios
para su direccidn, maniobras y servicios, y por lo tanto
estardn comprendidos en la dotacion la tripulacidn, los
pilotos, maquinistas, fogoneros y demas cargos de a
bordo no especificados; pero no lo estardn los
pasajeros ni los individuos que el buque llevare de
transporte".
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Ahora bien, la sentencia de la Audiencia no vulnera tal
precepto, pues no niega que forman parte de la
dotacidn del barco siniestrado los miembros de su
tripulacidén, sino que se construye sobre una base o
conjunto argumental diferente, cual es que la persona,
gue asumia y ejercia efectivamente las funciones de
primer patréon o capitdn, carecia de la titulacidn
suficiente para ello, vulnerandose las condiciones de
navegabilidad del buque, que es cuestion distinta a la
determinacién de quienes integran su tripulacion.

Es obvio, por ello, que no se estd vulnerando la
doctrina de las sentencias citadas en el recurso, que se
limitan a proclamar que se considera dotacién del
buque el conjunto de individuos embarcados desde
capitan a paje, o que la condicidon de tripulante se
adquiere mediante el contrato de embarque que le
ligue al buque (STS 573/2003, de 13 de junio).
TERCERO.- Examen del segundo de los motivos de
casacion.

Este segundo motivo de casacién se fundamenta en la
alegada wvulneracién del art. 755 del Cdédigo de
Comercio, en relacion con el art. 50 y el 738 del mismo
cuerpo legal, el art. 1255 del Cadigo Civil y el art. 2 de
la Ley de Contrato de Seguro, relativo a las
excepciones en la cobertura pactadas en la pdliza,
aplicable para resolver la cuestion objeto del litigio.

A pesar de la heterogénea cita de preceptos legales, el
motivo esgrimido es de facil comprension. Consiste en
sostener que, comoquiera que la sentencia de la
Audiencia desestima la demanda con base en la falta
de la navegabilidad del buque por infraccion de la
dotacion minima de seguridad, causada por no tener
el patrén al mando la titulacion exigible, y siendo ésta
una causa de exclusion a la cobertura de los seguros
no recogida en las pdlizas suscritas, se vulnera lo
dispuesto en el art. 755 del Cédigo de Comercio, por lo
gue no es la sentencia recurrida en casacion conforme
a derecho.

Tampoco este motivo de impugnacion debe ser
estimado.

En primer término, es necesario resefiar que no es de
aplicacién al caso presente lo dispuesto en la Ley
14/2014, de 24 de julio, de Navegacion Maritima, que
entrd en vigor a los dos meses de su publicacién en el
BOE, lo que tuvo lugar el dia 25 de julio, la cual deroga
expresamente el Libro Il del Cddigo de Comercio
intitulado del comercio maritimo, y dentro de éste la
seccién tercera, del titulo lll, relativo a los seguros de
tal naturaleza, que actualmente se regulan en los
articulos 406 y siguientes de la nueva disposicion legal.
Por otra parte, es igualmente preciso destacar que la
disposicién final de la Ley 50/1980, de 8 de octubre,
no incluyd, entre las normas que expresamente
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derogaba, las contenidas en la seccion tercera del
titulo tercero del libro tercero del Cédigo de Comercio,
las cuales estaban destinadas a la regulacion de los
seguros maritimos. Por otro lado, el articulo 2 de
aquella Ley dispone que los preceptos de la misma, de
caracter imperativo, a no ser que en ellos se disponga
otra cosa, son supletoriamente aplicables a las
distintas modalidades del contrato de seguro.

En la interpretacion de las mentadas normas existe
una sélida jurisprudencia que viene proclamando que
la Ley 50/1980 es aplicable supletoriamente al seguro
maritimo, en defecto de las normas del Cddigo de
Comercio sobre dicho contrato, las cuales siguen
vigentes y vinculantes para los érganos jurisdiccionales
y operadores juridicos en la disciplina de tales
relaciones contractuales (SSTS de 12 de octubre de
1987, 21 de julio de 1989, 4 de marzo de 1993,
1086/1997, de 2 de diciembre, 1179/1998, de 18 de
diciembre, 692/1999, de 30 de julio, 688/2003, de 3
de julio, 225/2007, de 7 de marzo, o0 1224/2008, de 12
de enero, entre otras).

En definitiva, son de preferente aplicacion las
peculiaridades normativas del seguro maritimo
contempladas en el Cddigo de Comercio, que no son
incompatibles con la vigencia en su ambito del
principio de la libre autonomia de la voluntad, de la
que es manifestacion el art. 738 del Cddigo de
Comercio, cuando dispone que la pdliza del contrato
de seguro contendra, ademas de las condiciones que
libremente consignen los interesados, las resefiadas
en tal precepto; razones por las cuales, dentro de los
limites de los arts. 1255 del CC y 50 del Cédigo de
Comercio, adquiere especial importancia, en Ila
reglamentacion de las relaciones contractuales
derivadas del seguro maritimo, la llamada lex privata
(ley privada) como expresion de la potencialidad
normativa creadora de las partes a los efectos de
conciliar sus reciprocos intereses.

Ahora bien, sin embargo el art. 756 de dicho texto
legal, que es aplicado por la sentencia de la Audiencia,
norma que "no responderan los aseguradores de los
dafios y perjuicios que sobrevengan a las cosas
aseguradas por cualquiera de las causas siguientes,
aunque no se hayan excluido en la péliza", y dentro de
las cuales se encuentra en el niUmero 79, la "falta de
los documentos prescritos en este Cddigo, en las
ordenanzas y reglamentos de marina o de navegacion
u omisiones de otra clase del capitdn, en
contravencion de las disposiciones administrativas, a
no ser que se haya tomado a cargo del asegurador la
barateria del patron", precepto expresamente citado
en el parrafo 24 de la sentencia de la Audiencia, como
parte integrante de su fundamentacion decisoria.
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En este sentido, la STS 754/1998, de 23 de julio, sefialé
que el "articulo 756 del propio Cddigo recoge
supuestos de irresponsabilidad de la aseguradora por
causas determinadas, aunque no se hayan excluido de
la péliza, y entre ellas, el nimero 72".

No se discute pues que el siniestro en condiciones
normales estaria cubierto por los seguros suscritos,
siendo prestacion tipica de cobertura el naufragio del
buque (art. 755.32 del Cddigo de Comercio); tampoco
se discute la vigencia del principio de autonomia de la
voluntad, sino la concurrencia y eficacia de una causa
de exclusion legal de cobertura del seguro pactado, al
sefialar el art. 756 de dicha disposicidn general que las
previstas en tal norma operaran "aunque no se hayan
excluido en la pdliza".

CUARTO.- Examen del tercero de los motivos de
casacion.

En este caso, se alegd que la sentencia de la Audiencia
habia incurrido en la vulneracién del art. 3 Ley
Contrato Seguro, aplicable para resolver la cuestion
objeto del litigio, en lo relativo a la doctrina de las
cladusulas limitativas de derechos del asegurado
contenidas en las condiciones generales aportadas por
la parte demandada como docs. 1 y 2, vulnerando,
asimismo, la jurisprudencia del Tribunal Supremo
aplicable al efecto (STS 147/17, de 2/3, y STS 543/16,
de 14/9, entre otras), relativa a la distincién entre
clausulas limitativas de los derechos del asegurado y
clausulas delimitadoras del riesgo.

En este caso la cuestion suscitada por la parte
apelante sobre la naturaleza limitativa de las clausulas
contractuales y la necesidad de su suscripcion por
escrito ha sido resuelta por el Tribunal Supremo, en
una reiterada jurisprudencia, que ha excluido la
aplicacién de la regla imperativa del articulo 3 de la
Ley 50/1980, de 8 de octubre, en el seguro maritimo,
dada la vigencia, en su ambito, del principio de la
libertad de pacto y su efecto sobre las normas
dispositivas, la expresa regulacién de la forma del
contrato en el articulo 737 del Cédigo de Comercio, asi
como por la condicidon de empresarios que tienen las
dos partes contratantes (SSTS 142/1995, de 20 de
febrero, 1086/1997, de 2 diciembre, 1179/1998, de 18
de diciembre, 278/2006, de 17 de marzo y 119/2013,
de 12 de marzo). Ahora bien, como sefala esta ultima
sentencia, y como no puede ser de otra forma, ello no
quiere decir que la alegacion del tomador sobre el
desconocimiento de una cldusula determinada no
deba provocar un juicio sobre la incorporacién de la
misma a la reglamentacién realmente consentida, de
conformidad con las reglas generales.

Pues bien, la sentencia de la Audiencia reconoce
expresamente que no constan hayan sido entregadas
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las condiciones generales en las que se excluye del
contrato de seguro las condiciones de navegabilidad
del buque, sin embargo como venimos insistiendo no
radica en ello la ratio decidendi de la sentencia
recurrida, por lo que este motivo del recurso carece
igualmente de consistencia por apartarse de la base
factica de la sentencia recurrida.

QUINTO.- Decisién sobre el cuarto motivo de casacion.
1.- Planteamiento del recurso.

Se construye de la manera siguiente: vulneracién del
art. 756 del Cddigo de Comercio, aplicable para
resolver la cuestion objeto del litigio, del que se
desprende la necesidad de relacion de causalidad
entre el siniestro y la supuesta infraccién cometida,
vulnerando asimismo la doctrina jurisprudencial del
Tribunal Supremo que interpreta dicho articulo (STS
622/1998, de 29/06/1998 y STS 1136/1996 de fecha
31/12/1996, entre otras).

En definitiva, se considera que la sentencia recurrida
ha vulnerado el art. 756 del Cédigo de Comercio, toda
vez que el mentado precepto norma que "no
responderdn los aseguradores de los dafios y
perjuicios que sobrevengan a las cosas aseguradas por
cualquiera de las causas siguientes, aunque no se
hayan excluido en la pdliza", razonando que la
preposicion "por" y la palabra "causa", obliga a
concluir que entre la falta de documentos -como la
titulacion suficiente- y el siniestro haya relacion de
causa a efecto y ello es algo que, de ningin modo, se
puede afirmar en el presente procedimiento. Y se
pregunta el recurrente si no se hubiera producido el
siniestro igual con independencia de la insuficiencia de
la titulacion del primer patrén.

2.- Doctrina jurisprudencial sobre la concurrencia de
nexo causal entre la ausencia de las condiciones de
navegabilidad apreciadas y la produccidn del siniestro.
En la STS 1136/1996, de 31 de diciembre, se enjuicio
un supuesto en el que se considerd infringido el art.
756.7 del Codigo de Comercio, toda vez que el buque
siniestrado, al tener una potencia de 450 C.V,,
requeria un mecanico naval de primera clase y otro de
segunda, siendo asi que llevaba dos mecdanicos de
segunda clase, razonandose en dicha resolucidén que
"la infraccion de reglamentos no opera con
autonomia, ni permite por si sola la privacién de los
beneficios del seguro, pues se exige que el dafio
sobrevenga "a consecuencia" de la vulneracién, lo que
no puede pretenderse del caso que nos ocupa".

En la STS 622/1998, de 29 de junio, el motivo de
casacion se fundamentaba también en la infraccién
del art. 756.7 del Cédigo de Comercio, ya que el
siniestro ocurrido estaba excluido de la cobertura del
seguro, al no tener las personas embarcadas como
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magquinistas la  titulacion legal adecuada de
conformidad con las disposiciones reglamentarias que
se citaban; no obstante fue desestimado de nuevo
razonandose que, aunque no la ostentasen, "con la
consiguiente presuncion de impericia para el
desempefio de sus funciones como Maquinistas, ello
no determina la exclusidn del siniestro de la cobertura
de la pdliza contratada probado como esta, sin que tal
aserto haya sido desvirtuado en el recurso, que el
encallamiento del barco se produjo a consecuencia de
navegar sin radar a través de la niebla, lo cual no fue
debido a conducta negligente alguna atribuible a los
Maquinistas ya que en la causacidon del dafio no
intervino defecto alguno referido al aparato motor".
De nuevo, este tribunal tuvo ocasién de pronunciarse
al respecto en la STS 754/1998, de 23 de julio, en la
que se alego que el patrén del barco no poseia el titulo
exigido para mandar, en la que se insistio, al
interpretar el art. 756.7, que "la preposicién "por", y la
palabra "causa", obliga a concluir que entre la falta de
documentos y el siniestro haya relacién de causa a
efecto y ello es algo que de ningin modo se puede
afirmar”.

Si seguimos estudiando la jurisprudencia nos
encontramos ahora con la STS 777/2002, de 18 de
julio, en la que otra vez se invocaba como infringido el
art. 756.7. Argumentaba la parte recurrente que, por
mor de las condiciones pactadas, estaba el asegurado
obligado a que el patron poseyera el titulo exigido
para mandar; pues bien, en dicha resolucién se
razond, con cita de la STS de 16 de diciembre de 1996,
que: "[...] en la medida en que en las sentencias
dictadas por el Juzgado de Primera Instancia y por la
Audiencia Provincial de Palma de Mallorca, se
destacan incumplimientos reglamentarios de la
compafiia demandante en la contrataciéon con los
arrendatarios y en la ejecucion del contrato de seguro,
pero no se establece con claridad que estos
incumplimientos fueran la causa determinante de la
desaparicion de las embarcaciones, la cuestidn tiene
gue conducirse a la presencia o ausencia de la
barateria de patrén".

Mas recientemente, se abordd tal cuestion de
nuevo en la STS 262/2018, de 3 de mayo, en este
caso, la recurrente denunciaba de nuevo la infraccidn
del art. 756.7 del Cédigo de Comercio y jurisprudencia
interpretativa En su desarrollo argumentaba que para
la aplicacion de dicho precepto resulta necesario que
se dé una relacién de causalidad entre la "falta de
documentos" o "contravencion de disposiciones
administrativas" con la produccion del siniestro. El
precitado motivo fue estimado, con reproduccién de
la doctrina sentada por la STS 754/1998, de 23 de julio
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y 777/2002, de 18 de julio. En ésta ultima sentencia
declaramos:

"[...] En relacién a lo expuesto y como interpretacién
del supuesto séptimo del articulo 756 del Cédigo de
Comercio que el recurso de casacidn estima infringido,
la sentencia de esta Sala de 9 (sic) de Julio de 1998,
contempla el motivo fundado en que el riesgo no
estaba cubierto por la pdliza, puesto que entre las
condiciones pactadas estaba el asegurado obligado a
que el Patron poseyera el titulo exigido para mandar
(en el caso de autos, no consta que se exigiera tal
titulo a los arrendatarios) y declara a este respecto lo
siguiente: '"ciertamente el articulo 756 recoge
supuestos de irresponsabilidad de la aseguradora por
causas determinadas, aunque no se hayan excluido de
la pdliza, y entre ellas, el nUmero séptimo se refiere a:
falta de documentos prescritos en este Codigo, en las
Ordenanzas y Reglamentos de Marina u omisiones de
otra clase del capitan, en contravencién de las
Disposiciones Administrativas, a no ser que se haya
tomado a cargo del asegurador la barateria del patrdn,
pero tal texto ha de conectarse con el parrafo primero
del articulo 756, segun el cual "no responderan los
aseguradores de los daflos y perjuicios que
sobrevengan a las causas aseguradas por cualquiera
de las causas siguientes". La preposicién "por", y la
palabra "causa", obliga a concluir que entre |a falta de
documentos y el siniestro haya relacién de causa a
efecto y ello es algo que de ningin modo se puede
afirmar. Cierto también que la libertad de pacto podria
haber subordinado la responsabilidad al titulo de
patrén, pero tampoco es ésa la interpretacion que la
Sala da al contrato, pues la solicitud se refiere
expresamente a las condiciones generales inglesas de
yates, y en éstas no se menciona titulacidn en funcidn
de los tonelajes del navio y velocidad en millas que
alcanza. Y la Sala en su sentencia, entiende que con
tales condiciones generales se pactd el seguro, y por
ello no afecta la categoria del titulo".

Todo ello, llevd a la conclusidn a la Sala que:

"[...] de acuerdo con lo acreditado en la instancia, no
cabe apreciar que haya relaciéon de causa a efecto
entre la falta de documentos achacada a la asegurada,
esto es, la falta del certificado de la revisién periddica
de julio de 2012, y el siniestro producido provocado
por la manipulacion intencionada de elementos de la
embarcacion llevada a cabo por obra de un tercero".
Pues bien, descartada por la sentencia de la Audiencia
que las condiciones generales de contratacion
hubieran sido entregadas a la entidad asegurada, no
puede operar la causa de exclusion convencional de la
falta de navegabilidad del buque, lo que no significa,
sin embargo, que no pueda ser contemplada como
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causa de exclusion legal al amparo del art. 756.7 del
Cadigo de Comercio; pero, en este caso, conforme a la
jurisprudencia expuesta es necesario que se
determine la relacidn de causa y efecto entre la
infraccién cometida y el naufragio del buque, lo que
no se explicita en la sentencia de la Audiencia que no
examina directamente dicha cuestion, sino que
proclama la falta de titulacién del primer patréon para
capitanear el buque, al ostentar la correspondiente a
patrén costero polivalente que no le permite navegar
mas alla de 60 millas de la costa.

Por todo ello, procede al amparo de este motivo de
casacién, asumir la instancia, para analizar la
concurrencia de dicho nexo causal.

3.- Analisis del nexo causal.

A los efectos decisorios del litigio debemos pues
determinar, si la falta de titulacion del primer patron,
asi como el incumplimiento de las condiciones
minimas de seguridad del buque, influyeron
decisivamente en el siniestro, y hemos de concluir que
asi fue.

Como declard la STS 622/1998, de 29 de junio, la falta
de titulacién supone una presuncion de impericia, que
se ha visto corroborada con la actuacién del patrén al
mando, que se vio sobrepasado por los
acontecimientos ocurridos, careciendo de la
cualificacidn necesaria para abordarlos, con la
diligencia y profesionalidad requeridos a un hombre
de mar, que se hallara debidamente preparado para
enfrentarse a un siniestro como el que constituye el
objeto de este proceso.

En efecto, deviene hecho indiscutible que el Sr. Juan
Pablo era el primer patrén del buque siniestrado, el
cual Unicamente contaba con el titulo de patrén
costero polivalente, que le impedia mandar un barco
en navegacion a 540 millas de la costa, tal y como
sucedié cuando se produce la via de agua que provocd
el hundimiento. También carecia de la especialidad de
Operador General del Sistema Mundial de Socorro y
Seguridad Maritima y llevaba tan sélo un mes y siete
dias a bordo del buque, siendo su primer viaje.

En segundo lugar, todas las periciales son unanimes en
el sentido de que una elemental precaucién, ante una
via de agua que se expande por el barco, es dejar
herméticamente cerrada la sala en la que se produjo la
inundacién, que, al ser compartimento estanco, evita
que se desborde a otras dependencias del buque, que
igualmente deben permanecer estancas, de manera
gue se garantice la flotabilidad del barco, permitiendo,
en su caso, su salvamento.

En el contexto expuesto, la conducta del Sr. Juan Pablo
merece un claro reproche y fue causal en la génesis
del resultado dafioso acaecido. Manifiesta que se
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entera de la via de agua por el jefe de maquinas pese a
lo cual no baja a comprobar lo sucedido, lo que llama
poderosamente la atencién; lejos de ello permanecid
en el puente, dando la sefial de naufragio para
proceder al rescate de la tripulaciéon. En este primer
momento, con subversion del orden natural del
mando, actla bajo las o6rdenes del jefe de maquinas,
autorizando el abandono del buque por indicacion y
juicio de aquél.

En claro incumplimiento de sus funciones no dio
tampoco ninguna orden de cierre de las puertas
estancas de los diversos compartimentos del barco
para garantizar su nivel de flotabilidad, ni comprobd6
tal circunstancia, pese a que se trataba de una
operacién de facil ejecucidn, ni la situacidon era tan
alarmante cuando el barco, con los compartimientos
estancos sin cerrar, aun tarda unas diez horas en
hundirse.

El jefe de maquinas declardé ser conocedor de que la
sala de maquinas cuenta con tres cierres para
estancarla y que si se cierran se crea una reserva de
flotabilidad, pero pese a ello Unicamente cierra dos de
dichas  puertas, dejando una tercera, la
correspondiente al guardacalor, abierta, lo que
conforma un comportamiento dificil de concebir para
una tripulacion minimamente consciente de sus
obligaciones, con una absoluta falta de control del
patron del barco, manifiestamente sobrepasado por lo
gue ocurria y carecer de la cualificacion precisa para
actuar ante una situaciéon como la acontecida.

Se abandona el buque, en menos de una hora, y se
hunde unas 10 horas después, pese a no cerrarse las
puertas de los diversos compartimientos del barco.
Tampoco se hace ningun intento para salvar el buque.
Incluso el perito, ingeniero naval Sr. Carmelo, sostiene
que el buque, con el agua confinada en la sala de
magquinas, conservaria un coeficiente de flotabilidad
suficiente para no hundirse. Tampoco, por supuesto,
se ordend aligerar la carga del buque a tales efectos.
Ni se realiz6 gestion alguna para conseguir el
salvamento de la embarcacion, siendo obligacidon
ademads dimanante del contrato de seguro (art. 17 de
la LCS) e impuesta al capitan del barco por las leyes del
mar.

En definitiva, la falta de cualificacion de la tripulacidn
fue elemento causal determinante en la produccidn
del daio, circunstancia de la que era perfectamente
consciente la entidad armadora del buque que asi lo
consintid e incluso intentd justificar por las dificultades
en la contratacion de personal cualificado, segun
expresamente se alegd en el expediente sancionador
qgue se le sigue por la Administraciéon a raiz de los
presentes hechos, pues sobre el rendimiento
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econdémico de la empresa se encuentra el principio
preferente de la seguridad de la navegacion, por lo
que debe ser de aplicacion lo normado en el art. 756.7
del Cdédigo de Comercio al darse la cuestionada
relacidn causal por mor del conjunto argumental antes
resefado.

Por todo ello, la demanda se debe desestimar,
entrando en el fondo de la cuestién desde el punto de
vista de la causalidad, lo que se hace en este trance
decisorio, y con ello se desestima este motivo cuarto
de casacidn, que aun no careciendo de base, adolece
de efecto atil (SSTS 640/2013, de 25 de octubre;
677/2013, de 6 de noviembre; 233/2014, de 28 de
abril y 409/2019, de 9 de julio».

SENTENCIA DE LA SALA DE LO CIVIL DEL
TRIBUNAL SUPREMO [Recurso 4479/2017] DE
11 DE MARZO DE 2020 [Ponente: Rafael Saraza
Jimena]

Contrato de compraventa de vehiculo: accion de
indemnizacion de dafios y perjuicios ante el
incumplimiento del contrato por las deficiencias del
vehiculo. Si se trata de indemnizar el dafio que supone
la frustracion del interés contractual del adquirente del
bien que no se ajusta a lo contratado, no resulta
apropiada la accion de responsabilidad civil «por
dafios o perjuicios causados por los bienes o servicios
defectuosos», que tampoco incluye los dafios morales.
La contratacion en el sector del automdvil presenta
particularidades que justifican limitar o excepcionar en
ciertos casos el principio de relatividad de los
contratos, dados los especiales vinculos que se crean
entre el fabricante, los concesionarios y los
compradores, la importancia de la marca del
fabricante, la fidelidad del consumidor a dicha marca,
su influencia en la decision del adquirente de un
automovil, y la afectacion masiva, a una pluralidad de
adquirentes, que suelen provocar los defectos de
fabricacion. Por tanto, si el automdvil no reune las
caracteristicas con las que fue ofertado, respecto del
comprador  final no existe solamente  un
incumplimiento del vendedor directo, sino también del
fabricante que lo puso en el mercado y lo publicité. Y el
dafio sufrido por el comprador se corresponde
directamente con el incumplimiento atribuible al
fabricante; responsabilidad que comparte de forma
solidaria  con el concesionario vendedor. En
consecuencia, procede reconocer al fabricante del
vehiculo la legitimacion pasiva para soportar la accion
de exigencia de los dafios y perjuicios derivados del
incumplimiento contractual consistente en que el
vehiculo adquirido por la compradora final
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demandante no reunia las caracteristicas, en cuanto a
emisiones contaminantes, con las que fue ofertado.

«El 30 de septiembre de 2013, D.2 Susana compré en
el concesionario oficial del grupo Volkswagen en Mao,
Talleres Menorca S.L. un vehiculo Seat lbiza, con
motor diésel, fabricado por la demandada Seat S.A.
Unos dos afios después, dada la repercusién publica
que tuvieron los hechos, la compradora tuvo
conocimiento de que el motor de su vehiculo llevaba
instalado un software que desactivaba las emisiones
de NOx (combinacion de o6xido nitrico - NO- y didxido
de nitrogeno -NO2-) cuando detectaba que el vehiculo
estaba siendo sometido a control de emisiones y, de
este modo, manipulaba los resultados de las
mediciones de emisiones contaminantes.

2.- La compradora interpuso una demanda contra el
vendedor, Talleres Menorca S.L., y contra el fabricante
del vehiculo, Seat S.A. en la que solicitaba, con
caracter principal, la anulacién de la compraventa por
vicios del consentimiento o la resolucién por
incumplimiento e indemnizacién de dafios morales. Y,
subsidiariamente, la indemnizacion de los dafos
materiales y morales derivados de no cumplir el
vehiculo las caracteristicas, en lo relativo a emisiones,
con que habia sido ofertado y de la necesidad de
someterlo a una modificacion para eliminar el
mecanismo de manipulacidn instalado y cumplir los
estandares de emisidn de gases contaminantes, de
resultados inciertos.

3.- La demandante, entre otros extremos, alegaba
que, ademas de haber sido engafiada sobre las
emisiones contaminantes del vehiculo que adquiria, la
modificacion que debia sufrir el vehiculo para cumplir
los estandares de emisiones con los que habia sido
ofertado podia suponer una reduccion de potencia y
un aumento del consumo, y causaba incertidumbre
sobre si el vehiculo «pasara favorablemente o no las
preceptivas homologaciones técnicas para seguir
circulando, las prdoximas inspecciones técnicas de
vehiculos, y cdmo quedara afectado en materia de
impuestos, tras las deducciones en el impuesto de
vehiculos, tasas municipales a la hora de circular por
tratarse de un vehiculo que estard a partir de ahora
mas penalizado por ser mas contaminante, y si
pudiera derivar alguna consecuencia negativa fiscal en
relacidn a las deducciones efectuadas en el momento
de la compra al tratarse de un producto "ecoldgico" y
por lo tanto con mejor tratamiento fiscal».

4.- El Juzgado de Primera Instancia desestimé la
demanda. La demandante apelé esta sentencia y la
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Audiencia Provincial estimdé en parte el recurso,
revoco la sentencia de primera instancia y estimo en
parte la demanda frente al vendedor, Talleres
Menorca S.A., al que condené a indemnizar a la
compradora en quinientos euros por los dafios
morales consistentes en la zozobra derivada de la
aparicion de un defecto oculto en su coche, la
incertidumbre respecto del alcance del fraude, y la
inseguridad sobre el curso y resultado de la
reclamacidon a interponer o sobre la viabilidad o
efectos de la solucidn ofrecida por Volkswagen en el
funcionamiento y potencia del motor, asi como por las
molestias provocadas por el incumplimiento
contractual.

La Audiencia Provincial desestimé la accion dirigida
contra Seat S.A. Las razones de esta desestimacion se
encuentran recogidas en el fundamento séptimo de la
sentencia, y son las siguientes:

«La primera alegacion de "Seat S.A." es que ella no
participé en el disefio, desarrollo y fabricacion del
motor del vehiculo adquirido por la actora, dado que
dichas tareas corresponden a la sociedad alemana
Volkswagen A.G, limitdndose la codemandada a
incorporar dicho motor a los vehiculos marca Seat.

» Aunque ello sea asi, las relaciones internas entre
fabricantes son ajenas al consumidor que adquiere el
coche frente a quien ha de responder la compaiiia que
asume lo realizado por otra, con independencia de
eventuales reclamaciones entre una y otra.

» Ahora bien, en el caso de autos se ejercita accién de
responsabilidad contractual, y es lo cierto que ningun
vinculo de esta naturaleza se cred entre cualquiera de
las fabricantes (Volkswagen o Seat) y la actora que
compré el vehiculo a la codemandada "Talleres
Menorca, S.A." que, en consecuencia, sera la Unica
pasivamente legitimada en este litigio en el que no se
ejercitd en tiempo y forma accidén alguna por dafios
causados por bienes defectuosos derivada del articulo
128 y concordantes del Texto Refundido de la ley
General de Defensa de Consumidores y Usuarios.

» Por ello, procede apreciar la falta de legitimacion
pasiva de la demandada "Seat, S.A.", por no haber
celebrado contrato alguno con la actora y ejercitarse
en el presente proceso acciones Unicamente con base
en el contrato de compraventa».

5.- La demandante ha interpuesto un recurso de
casacion contra dicha sentencia, basado en dos
motivos, que ha sido admitido.
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6.- Aunque inicialmente Talleres Menorca S.A.
interpuso un recurso extraordinario por infraccidon
procesal y un recurso de casacion contra esta
sentencia, concretamente, contra el pronunciamiento
que le condenaba al pago de la indemnizacion, algunas
semanas antes del dia sefialado para la deliberacion
en pleno del recurso, desistié del mismo.

SEGUNDO.- Formulacion del primer motivo del recurso
de casacion.

1.- El primer motivo del recurso de casacidn
interpuesto por la compradora del vehiculo se
encabeza con este epigrafe:

«Falta de legitimacion pasiva de Seat S.A., fabricante
distribuidor, comercializador y responsable ultimo del
servicio postventa de los vehiculos afectados por la
insercion de un software ilegal, en base a la aplicacidn
del articulo 1257 del Cdédigo Civil, principio de
relatividad de los contratos. El presente motivo se
interpone por la recurrente por razdén de interés
casacional en la modalidad de oposicién a la
jurisprudencia del Tribunal Supremo (articulo 477.3 de
la LEC), representada por las sentencias de esta Sala n?
586/1990, de 20 de octubre de 1990; n2 102/2004, de
25 de febrero de 2004; n® 616/2006, de 19 de junio de
2006; n? 188/2015, de 8 de abril de 2015; n@
517/2015, de 6 de octubre de 2015; y n2 210/2016, de
5 de abril de 2016»

2.- En el desarrollo del motivo, la recurrente alega que
la Audiencia Provincial ha realizado una incorrecta
aplicacién del principio de relatividad contractual del
art. 1257 del Cédigo Civil, pues la jurisprudencia ha
matizado este principio, lo que pretende justificar
mediante la cita de varias sentencias de este tribunal
en el que se apreciaria dicha evolucioén.

TERCERO.- Decision del tribunal (1): desestimaciéon de
las alegaciones sobre la inadmisibilidad del motivo.

1.- La recurrida Seat S.A. formula varias alegaciones
sobre la inadmisibilidad del motivo.

2.- La primera consiste en que la demandante no ha
aportado la certificacion de la sentencia recurrida.
Como ha declarado este tribunal de forma reiterada
(por ejemplo, en los autos de 17 de noviembre de
2009, rc. 345/2009, 6 de noviembre de 2013, rc.
485/2012, y 30 de enero de 2019, rc. 285/2018), la
falta de aportacidén de la certificacion de la sentencia
impugnada es un requisito que carece de una funcién
relevante para la resolucion del recurso. El
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fundamento cuarto del primero de los autos citados
contiene un razonamiento completo sobre esta
cuestion, y a él nos remitimos.

3.- Respecto de la falta de justificacion del interés
casacional, tampoco puede ser estimado. La
recurrente ha expuesto una serie de sentencias de
este tribunal relativas a la matizacion o excepcion del
principio de relatividad de los contratos del art. 1257
del Cédigo Civil cuya doctrina considera vulnerada. Por
otra parte, es notorio el interés casacional de la
cuestion por los multiples litigios que sobre esta
cuestion se han promovido, en muchos de los cuales
se discute la legitimacion pasiva del fabricante del
vehiculo.

4.- Por ultimo, el caracter mejorable del recurso de
casacion no supone la manifiesta carencia de
fundamento que se alega, como se vera al resolver el
motivo.

CUARTO.- Decisidon del tribunal (Il): la legitimacion
pasiva del fabricante de automdviles en las acciones
de indemnizacion de dafios y perjuicios por
manipulacién fraudulenta y falta de cumplimiento de
las caracteristicas con las que el automoévil fue
ofertado al ser puesto en el mercado.

1.- Ha resultado fijado correctamente en la instancia
que el vehiculo Seat Ibiza con motor diésel, fabricado
por la codemandada Seat S.A. y que la demandante
compro a la también codemandada Talleres Menorca
S.A.,, no cumplia los estandares de emisiones
contaminantes con que fue ofertado y llevaba
instalado un dispositivo destinado a falsear los
resultados de los test de emisiones contaminantes,
cuyo descubrimiento dio lugar a un escandalo que
afectd a las sociedades del grupo Volkswagen. Un alto
ejecutivo de este grupo societario, en el que esta
integrado Seat S.A., hizo en septiembre de 2015 unas
declaraciones publicas en las que admitié Ia
manipulacidn de los motores diésel instalados en los
vehiculos fabricados por las empresas del grupo, pidié
perdén a los clientes por la «mala conducta» que
habia supuesto la instalacion de ese software y afirmé
que «haremos todo lo posible por remediar el dafio
causado». La Audiencia Provincial ha concluido que
estos hechos causaron a la compradora unos dafos
morales por la inquietud, preocupacidon y molestias
injustificadas que supuso la instalacién del dispositivo
que falseaba los test de emisién de gases
contaminantes, y la llamada a revisién de los vehiculos
afectados cuando se descubrié la manipulacién, cuya
indemnizacion ha sido fijada estimativamente por la

www.dictumabogados.com

36


http://www.dictumabogados.com/

e B D [ C T V Nl e

Audiencia Provincial en quinientos euros, sin que la
demandante haya cuestionado la indemnizacién, pues
solo impugna que se haya estimado la falta de
legitimacidn pasiva de Seat S.A., a la que solicita que
se extienda la condena solidaria al pago de tal
indemnizacion.

2.- Por otra parte, la Unica accion, de las varias
ejercitadas en la demanda, que ha sido estimada
parcialmente en la sentencia de apelacién ha sido la
de incumplimiento contractual basada en el art. 1101
del Cédigo Civil. Esa es la razén por la que la Audiencia
Provincial ha estimado la falta de legitimacidn pasiva
de Seat S.A. Segun razona dicha sentencia, dado que
Seat S.A. no fue parte en el contrato de compraventa
del vehiculo, no esta legitimada pasivamente en un
litigio en que el comprador ejercita una accién de
indemnizacion de dafios y perjuicios por el
incumplimiento del contrato de compraventa debido a
las deficiencias que presenta el vehiculo que fue
objeto de dicho contrato.

3.- La Audiencia Provincial, al razonar la absolucion de
Seat S.A., recalca que en la demanda no se ejercitaron
las acciones previstas en los arts. 128 y siguientes del
Texto Refundido de la Ley General para la Defensa de
los Consumidores y Usuarios (en lo sucesivo, TRLCU).

4.- Esos preceptos legales regulan la llamada
responsabilidad civil por bienes o servicios
defectuosos. Como el propio art. 128 TRLCU se
encarga de aclarar, se trata del régimen legal de la
indemnizacion «por dafios o perjuicios causados por
los bienes o servicios», pero no de la «indemnizacién
de los dafios y perjuicios, incluidos los morales, como
consecuencia de la responsabilidad contractual,
fundada en la falta de conformidad de los bienes o
servicios o en cualquier otra causa de incumplimiento
o cumplimiento defectuoso del contrato [...]». El art.
137 TRLCU aclara que producto defectuoso, a estos
efectos, es el que no ofrece la seguridad que cabria
legitimamente esperar. Y el art. 142 TRLCU afiade que
«los daflos materiales en el propio producto no serdn
indemnizables conforme a lo dispuesto en este
capitulo, tales dafios dardn derecho al perjudicado a
ser indemnizado conforme a la legislaciéon civil y
mercantil». Por tanto, las acciones reguladas en este
libro tercero del TRLCU no son adecuadas para
indemnizar el dafio que supone la frustracion del
interés contractual del adquirente del bien o servicio
gue no se ajusta a lo contratado, que es lo pretendido
en la demanda.
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5.- Tampoco son aplicables las normas del titulo V del
libro Il TRLCU, relativas a las garantias y servicios
postventa, puesto que el art. 117 TRLCU, bajo el
epigrafe «incompatibilidad de acciones», en su parrafo
segundo, prevé que «en todo caso, el consumidor y
usuario tendrd derecho, de acuerdo con la legislacién
civil y mercantil, a ser indemnizado por los dafios y
perjuicios derivados de la falta de conformidad». Por
tanto, para resolver sobre la pretension de
indemnizacion de dafios y perjuicios por
incumplimiento del contrato de compraventa por las
deficiencias del vehiculo objeto de dicho contrato,
deben aplicarse las normas de la legislacion civil
pertinentes y, en concreto, las del Cédigo Civil.

6.- El primer inciso del art. 1257 del Cédigo Civil, que
es la norma en la que la recurrente fundamenta su
recurso, establece que «los contratos sélo producen
efecto entre las partes que los otorgan y sus
herederos». Es lo que se ha venido en llamar el
principio de relatividad de los contratos: para los
terceros, el contrato es res inter alios acta [cosa
realizada entre otros] y, en consecuencia, ni les
beneficia (nec prodest) ni les perjudica (nec nocet).
Nadie puede ser obligado por un contrato en que no
ha intervenido y prestado su consentimiento, ni sufrir
las consecuencias negativas del incumplimiento en el
gue no ha tenido intervencion.

7.- Esta consideracion de los contratos como unidades
absolutamente independientes entre si, que no
producen efectos respecto de quienes no han
intervenido en su otorgamiento, no generaba
especiales problemas cuando se promulgé el Cédigo
Civil. La sociedad espafola de aqguel momento era una
sociedad agricola y artesanal. Los procesos
econémicos eran bastante simples y quienes
intervenian en ellos tenian, por lo general, una
situacion independiente respecto del resto de
intervinientes. La compraventa contemplaba las
adquisiciones de objetos ya usados, fundos, animales,
productos naturales, etc. El contrato de obra, las de
productos fabricados por encargo del adquirente, que
era la forma usual de fabricar productos elaborados.
Por tal razén, los problemas derivados de los defectos
de fabricacién y la correspondiente responsabilidad
del fabricante fueron tomados en consideracion en el
contrato de obra.

8.- Sin embargo, cuando la estructura econémica de la
sociedad fue cambiando, y se generalizé la produccidon
en masa, esta concepcién de los contratos como
entidades completamente independientes, sin efecto
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alguno frente a terceros, entrd en crisis, en especial
cuando se aplicaba a algunas relaciones econdmicas.
Del encargo se pasd a la puesta en el mercado de
forma masiva, elimindndose el caracter individualizado
del objeto adquirido y cobrando relevancia la
adecuacion del mismo a la descripcidn genérica con la
que se puso en el mercado y se publicito.

9.- Asi ocurrid en la construccién y venta masiva de
inmuebles, donde se pusieron de relieve las
insuficiencias de la regulacidn del contrato de obra por
ajuste o precio alzado y del principio de relatividad del
contrato. Ello llevo al Tribunal Supremo a excepcionar
este principio y atender a la conexidon existente entre
el contrato de obra celebrado entre el promotor y el
contratista y/o el arquitecto, y el posterior contrato de
compraventa del inmueble celebrado entre el
promotor y un tercero, de modo que extendi6 al
comprador la legitimacidn para ejercitar la accién que
el promotor tenia contra el contratista o el arquitecto
con base en el art. 1591 del Cédigo Civil.

10.- Esta excepcién al principio de relatividad de los
contratos atendio a varios factores,
fundamentalmente la unidad del fendmeno
econdémico de construccidn y venta de viviendas y la
correspondencia entre el dafio sufrido por el acreedor
en el segundo contrato (el comprador de la vivienda) y
la violacion de las obligaciones de los deudores
(contratista o arquitecto) en el primer contrato, el de
obra.

11.- La contratacién en el sector del automovil
presenta también particularidades que justifican
limitar o excepcionar en ciertos casos el principio de
relatividad de los contratos, dados los especiales
vinculos que se crean entre el fabricante, los
concesionarios y los compradores, la importancia de la
marca del fabricante, la fidelidad del consumidor a
dicha marca, su influencia en la decisién del
adquirente de un automdvil, y la afectacién masiva, a
una pluralidad de adquirentes, que suelen provocar
los defectos de fabricacién.

12.- En este campo de la fabricacién, distribucién y
venta de automoviles se observa que la regulacién de
los contratos como unidades auténomas pugna con la
realidad econdmica. Los elementos fundamentales de
las relaciones econdmicas en este sector del automavil
son los situados en los extremos, esto es, el fabricante
y el comprador, mientras que los sujetos intermedios
(en concreto, los concesionarios) tienen, por lo
general, menor importancia. Los automdviles vienen
terminados de fabrica y esos sujetos intermedios
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constituyen un simple canal de distribucion, que en
ocasiones se diferencia poco de otros sujetos
colaboradores del fabricante, pese a que desde el
punto de vista juridico esos sujetos intermedios sean
operadores independientes y constituyan una de las
partes de los contratos que, de un lado, se celebran
entre el fabricante (o el importador) y el concesionario
y, de otro, entre el concesionario y el comprador final,
contratos conexos en los que se plasma esa relacion
econdémica que va desde la produccién del automovil
hasta su entrega al destinatario final.

13.- Entre el fabricante y el comprador final, pese a
gue formalmente no han celebrado un contrato entre
si, se establecen vinculos con trascendencia juridica,
como son los relativos a la prestacion de la garantia,
adicional a la prevista legalmente, que es usual en este
sector, o la exigibilidad por el consumidor final de las
prestaciones ofertadas en la publicidad del producto,
gue generalmente ha sido realizada por el propio
fabricante y que integran el contrato de compraventa
por el que el consumidor adquiere el vehiculo.
Ademas, con frecuencia, el importador y el
distribuidor pertenecen al mismo grupo societario que
el fabricante, o estan integrados en una red comercial
en la que el fabricante tiene un papel importante,
como ocurre actualmente en las redes de
distribuidores de automoviles.

14.- Por tanto, si el automdvil no relne las
caracteristicas con las que fue ofertado, respecto del
comprador final no existe solamente un
incumplimiento del vendedor directo, sino también
del fabricante que lo puso en el mercado y lo publicito.
Y el dafio sufrido por el comprador se corresponde
directamente con el incumplimiento atribuible al
fabricante.

15.- En estas circunstancias, limitar la responsabilidad
por los dafios y perjuicios al distribuidor que vende
directamente al adquirente final puede suponer un
perjuicio para los legitimos derechos de los
adquirentes que, en el caso de ser consumidores,
tienen recogido expresamente como uno de sus
derechos bdsicos «la indemnizacion de los dafios y la
reparacion de los perjuicios sufridos» (art. 8.c TRLCU).
Su derecho a la indemnizacion de los dafos y
perjuicios sufridos puede verse frustrado si el
vendedor deviene insolvente. Asimismo, puede ocurrir
que el régimen de responsabilidad del vendedor sea
menos satisfactorio para el comprador que el aplicable
al fabricante, de acuerdo con la distincién contenida
en el art. 1107 del Cédigo Civil, porque es posible que
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el vendedor sea un incumplidor de buena fe mientras
que el fabricante sea un incumplidor doloso.

16.- Por las razones expuestas, en estos casos, el
fabricante del vehiculo no puede ser considerado
como un penitus extranei, como un tercero
totalmente ajeno al contrato. El incumplimiento del
contrato de compraventa celebrado por el comprador
final se debid a que el producto que el fabricante
habia puesto en el mercado a través de su red de
distribuidores no reunia las caracteristicas técnicas
con que fue ofertado publicamente por el propio
fabricante y, por tanto, le es imputable el
incumplimiento.

17.- Sentado lo anterior, en este sector de la
contratacion, una interpretacion del art. 1257 del
Cdadigo Civil que respete las exigencias derivadas del
art. 8.c) TRLCU y que tome en consideracion la
realidad del tiempo en que ha de ser aplicado (art. 3
del Cédigo Civil), determina que no sea procedente en
estos supuestos separar esos contratos estrechamente
conexos mediante los que se articula una operacidn
juridica unitaria (la distribucion del automévil desde su
fabricacidn hasta su entrega al comprador final).

18.- Por ello, el fabricante del automovil tiene frente al
adquirente final la responsabilidad derivada de que el
bien puesto en el mercado no reune las caracteristicas
técnicas anunciadas por el fabricante. Esta
responsabilidad es solidaria con la responsabilidad del
vendedor, sin perjuicio de las acciones que
posteriormente este pueda dirigir contra aquel. Y,
consecuentemente, procede reconocer al fabricante
del vehiculo la legitimacidon pasiva para soportar la
accion de exigencia de los dafos y perjuicios derivados
del incumplimiento contractual consistente en que el
vehiculo adquirido por la compradora final
demandante no reunia las caracteristicas, en cuanto a
emisiones contaminantes, con las que fue ofertado.

19.- Sentado lo anterior, procede estimar el recurso y
condenar a Seat S.A., solidariamente con Talleres
Menorca S.A., al pago de la indemnizacién de 500
euros por los dafios morales sufridos por la
demandante porque el vehiculo Seat que compré en
Talleres Menorca S.A. llevaba instalado un software
destinado a ocultar que no cumplia los estandares de
emisién de gases contaminantes con que fue ofertado
cuando fue puesto en el mercado. Que el motor
hubiera sido fabricado por otra empresa del grupo,
concretamente por Volkswagen A.G., no es dbice para
esta condena, por cuanto que el fabricante del
vehiculo comprado por la demandante fue Seat S.A.,
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sin perjuicio de que este no fabricara todos y cada uno
de los componentes del vehiculo y, en concreto, el
motor trucado para falsear los datos de emisiones
contaminantes. Como acertadamente afirma la
Audiencia Provincial, «las relaciones internas entre
fabricantes son ajenas al consumidor que adquiere el
coche frente a quien ha de responder la compaiiia que
asume lo realizado por otra». No puede pretenderse
qgue el consumidor tenga que retroceder en la cadena
de suministradores del fabricante del producto
adquirido, lo que puede exigir una labor de
investigacion de unos datos que escapan del ambito
de conocimiento del adquirente final y que suponen
un esfuerzo desproporcionado, ademds de dificultar
seriamente la indemnizacion de los dafios y perjuicios
a que tiene derecho cuando ese suministrador del
fabricante se encuentre en otro Estado, como parece
ser el caso. Ello no obsta a que el fabricante pueda
repetir posteriormente contra el proveedor que le
suministré el componente determinante del defecto o,
como en este caso, que la condena a Seat S.A. pueda
ser tomada en consideracion en el ajuste de las
relaciones internas entre los distintos integrantes del
grupo societario Volkswagen.

20.- La estimacion del primer motivo del recurso hace
innecesario pronunciarse sobre la admisibilidad o la
prosperabilidad del segundo motivo».
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